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Moeten vrouwen een sluier dragen en mannen een baard? Moet je een dief zijn hand afhakken en een moordenaar zijn hoofd? Wat voor man was Mohammed? Is de Islam de nieuwe vijand?





Steeds meer mensen in het Westen komen in aanraking met de Islam, op vakantie, op het werk, op school of priv. Daarbij rijzen vragen die vaak onbeantwoord blijven. Een tipje van de sluier is de ideale eerste stap voor iedereen die meer wil weten over de Islam. In kort bestek en met kleurrijke voorbeelden leidt Joris Luyendijk die buitenstaander langs het heden en verleden van de snelst groeiende godsdienst ter wereld.
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De islam in een avond



Stel, je wilt als niet-moslim meer weten over de islam. Dan heb je het niet makkelijk. Benader tien moslims en je krijgt tien verschillende verhalen over wat de islam nu echt is. Moeten vrouwen een hoofddoek dragen, en mannen een baard? Wat is de positie van joden, christenen en homos? En hoe zit het met het afhakken van handen, geven van aalmoezen of drinken van alcohol? Iedere moslim vindt iets anders, en kan voorbeelden noemen uit de praktijk en uit het heilige boek de Koran om zijn of haar gelijk te halen. Met nogal wat boeken over de islam is het niet anders gesteld. In het ene staat dat de islam in essentie gewelddadig, conservatief en intolerant is, het andere presenteert de islam juist als een geloof van liefde, gelijkheid en democratie. Beide kampen putten uit een eindeloze voorraad voorbeelden uit de geschiedenis of de Koran.



Hoe krijg je als buitenstaander greep op deze diversiteit? Hoe kun je zo tegen de islam aankijken dat je oog houdt voor de verschillen tussen moslims, en tegelijkertijd het overzicht niet verliest?



Uiteraard worstelen westerse wetenschappers en onderzoekers met dezelfde vragen. Steeds meer van hen komen tot de conclusie dat het niet goed mogelijk is te spreken van de islam, alsof die voor alle gelovigen hetzelfde is. In plaats daarvan zien zij de islam als een verzameling van woorden en begrippenlijfstraffen, heilige oorlog, hoofddoek et ceteradie voor alle moslims belangrijk zijn, maar die door individuele moslims verschillend worden genterpreteerd. Afhankelijk van wie de macht of het gezag heeft om zijn of haar interpretatie aan anderen op te leggen als de ware leer, komt er een islam naar boven. De Koran is geen kopieerapparaat dat identieke moslims uitdraait, het is een paraplu waaronder tal van heel verschillende interpretaties schuilen. Onmiskenbaar bestaan er kwesties die voor alle moslims belangrijk zijn, maar de uitleg die individuele moslims eraan geven kan heel uiteenlopend zijn.



Vergelijk het met de mensenrechten. In het Westen is iedereen daar een hartstochtelijk voorstander van, en politici oogsten unaniem applaus wanneer zij respect eisen voor de mensenrechten. Tegelijkertijd zijn westerlingen het volstrekt met elkaar oneens over zaken als de doodstraf, abortus en euthanasie. En beroepen zowel voor- als tegenstanders zich in deze kwesties op dezelfde Universele Verklaring van de Rechten van de Mens van de Verenigde Naties. Met eenzelfde hartstocht benadrukken moslimsfundamentalisten net zo goed als feministesdat Gods wil op aarde moet geschieden. Alleen verstaan ze daar hele andere dingen onder, precies zoals westerlingen de mensenrechten verschillend interpreteren.



Dit boekje loopt vanuit dit perspectief de belangrijke termen van de islam en de islamitische geschiedenis langs. De invalshoek is niet: wat zegt de islam over lijfstraffen? De vraag is: welke interpretaties bestaan er onder moslims over lijfstraffen? En minstens zo belangrijk: welke interpretaties hebben op dit moment de meeste invloed?



De opzet is om het zo beknopt te houden dat dit boekje in een avond kan worden gelezen. Wie het uit heeft, is vertrouwd met zowel de belangrijkste begrippen van de islam als met veelvoorkomende interpretaties ervan onder moslims. Indirect krijgt de lezer als het goed is een soort visie op de islam, om in de toekomst nieuwe informatie een plaats te kunnen geven.



Eerst komt de geschiedenis van de islam aan bod, vervolgens de theorie, en dan de praktijk. Daarop volgt een overzicht van de belangrijkste controverses op dit moment binnen de islam, zoals de positie van de vrouw. Het boek besluit met twee kortere hoofdstukken over moslimfundamentalisme en het Westen, en over de toekomst van de islam in Nederland. Een tipje van de sluier veronderstelt geen voorkennis en begint daarom met een korte uitleg van woorden en begrippen.
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Wat betekent wat?



Alsof het nog niet verwarrend genoeg is, kent het moderne Nederlands twee woorden voor iemand die de islam aanhangt: moslim en islamiet. Beide woorden betekenen precies hetzelfde. Moslim komt van het gelijkluidende woord in het Arabisch, de taal waarin het heilige boek de Koran werd geopenbaard. Het betekent letterlijk hij die zich onderwerpt.



Minder gangbare aanduidingen voor een moslimislamiet zijn moor, muzelman en Saraceen, wat een vergriekste vorm is van sharqi, het Arabische woord voor oosters. Een veelgebruikte aanduiding is mohammedaan. Veel moslims vinden deze term beledigend, waarover meer in hoofdstuk 4.



Sommige moslims menen dat hun interpretatie van de islam alle aspecten van het leven moet beheersen, dat hun interpretatie moet worden opgelegd aan anderen en dat er geen scheiding mag zijn tussen religie en staat. Moslims die dit vinden worden in de media afwisselend aangeduid als moslimfundamentalisten, moslimextremisten en islamisten. Dit boekje gebruikt alleen het woord fundamentalist. Zij die hun doelen gewapenderhand willen verwezenlijken, bijvoorbeeld met terreuraanslagen, heten in dit boek gewelddadige fundamentalisten.



In het spraakgebruik worden soms Arabier en moslim door elkaar gebruikt. Dit is onterecht. Arabier verwijst naar iemands moedertaal, niet naar diens religie. Naast zon dertig miljoen Arabische moslims zijn er zeker twintig miljoen Arabischtalige christenen en zeker een miljoen joodse Arabieren. De meesten van hen wonen tegenwoordig in Isral en heten daar sefardische joden.



Wetenschappers die zich vanuit een studie Arabische taal- en letterkunde bezighouden met de islam noemen zich meestal arabist of islamoloog. Een tegenwoordig minder populaire benaming is orintalist.



Als het in dit boek gaat over de Arabische wereld, worden alle landen bedoeld waar de meerderheid van de bevolking het Arabisch als moedertaal heeft. Voor het Midden-Oosten hanteren experts verschillende definities. Hier duidt het op de Arabische wereld plus Turkije, Isral en Iran. De islamitische wereld omvat alle landen waar moslims in de meerderheid zijn.



De meeste voorbeelden in dit boek komen uit het Midden-Oosten, hoewel tweederde van s werelds 1,2 miljard moslims elders woont, voornamelijk in Zuidoost-Azi en in Afrika onder de Sahara. Maar het Midden-Oosten is de bakermat van de islam, en de meeste moslims in Nederland hebben er hun wortels. Het politiek belangrijkste centrum van de islam op dit moment, de islamitische republiek Iran, ligt in het Midden-Oosten, net als het meest omstreden heiligdom, de Aqsa- of Gouden Koepelmoskee in Jeruzalem. Ook het theologisch toonaangevende centrum van de islam ligt in het Midden-Oosten, namelijk de Egyptische Azhar-universiteit. En natuurlijk liggen in het Midden-Oosten de twee belangrijkste islamitische plaatsen, waar niet-moslims berhaupt niet worden toegelaten: Mekka en Medina in Saoedi-Arabi. Want daar is het allemaal begonnen.
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De geschiedenis



Rond 570 na Christus kwam in een woestijnstadje in een achterlijke streek een man ter wereld die, zoals iedereen om hem heen, al bij zijn geboorte leek voorbestemd voor de vergetelheid. 62 jaar later ging de man dood, en liet hij een nieuwe godsdienst en een nieuw rijk na, dat het hele Arabische schiereiland besloeg plus een stuk van het huidige Jordaniin totaal zestig keer Nederland. Weer een eeuw later omspande dit imperium een gebied van de Pyreneen in Europa tot de rivier de Indus in India. Nu, ruim 1430 jaar na zijn geboorte, is zijn religie de tweede en snelst groeiende godsdienst ter wereld, behoort zijn naam tot de meest voorkomende op aarde en voeren staatshoofden, van de Marokkaanse koning tot de president van Iran, hun stamboom op hem terug. De naam van deze man is natuurlijk Mohammed, zijn geboorteplaats Mekka en zijn religie de islam.



Een ideaal verleden



De bliksemsnelle zegetocht van Mohammed, zijn directe opvolgers en hun nieuwe religie werkt tot op de dag van vandaag door. Hoe valt te verklaren dat de islam zo snel groeide, vragen moslims zich af, anders dan dat dit het ware geloof is? De meeste moslims leven op dit moment in armoede en verdrukking, en het is bijna onvermijdelijk dat zij teruggrijpen naar hun glorierijke verleden. Destijds ging het immers wel goed. Het onderwijs in veel islamitische landen versterkt deze neiging nog, door de begintijd van de islam voor te stellen als een periode van vroomheid en vrijheid, rechtvaardigheid en bloei.



Heel algemeen kun je zeggen dat op dit moment voor westerlingen de ideale samenleving of utopie in de toekomst ligt, terwijl die in de beleving van veel moslims in het verleden ligt, in de begintijd van de islam. In Nederland is het woord conservatief bijvoorbeeld bijna synoniem voor achtergebleven en niet meer van deze tijd. In de islamitische wereld daarentegen heeft het juist een positieve bijklank. Veel vrijgezellen prijzen zich in huwelijksadvertenties in Arabische kranten trots aan als conservatief en behoudend. Wie wil begrijpen hoe moslims tot hun ideen komen over de problemen van nu, moet daarom een duik nemen in het verre verleden. Meteen zal dan blijken hoeveel dubbelzinnigheden de geschiedenis van de islam bevat, openingen waarvan allerlei stromingen gretig gebruikmaken om hun eigen interpretatie van de islam kracht bij te zetten.



Een profeet wordt geboren



Het begon rond 610. Mohammed was inmiddels zon veertig jaar oud, en waarschijnlijk beland in wat tegenwoordig een midlifecrisis heet.



In veel opzichten had Mohammed het in Mekka gemaakt. Zijn vader Abdallah was een eenvoudige handelaar, weliswaar van de machtige Quraysh-stam maar daarbinnen van tamelijk lage komaf. Hij stierf nog voor Mohammeds geboorte. Mohammed had geen broers of zussen en stond er helemaal alleen voor toen zijn moeder Amina zes jaar later overleed. Een oom, Aboe Talib, nam de verzorging van het weeskind op zich, en liet hem schapen hoeden. Mohammed was arm en waarschijnlijk daarom langer vrijgezel dan gebruikelijk in het Mekka van de zesde eeuw. Een nichtje wees een huwelijksaanzoek af.



Uiteindelijk vroeg de rijke weduwe Chadiedja zijn hand. Deze vijftien jaar oudere vrouw, die later als eerste tot de islam zou overgaan, had eigen karavanen waarmee ze spullen uit Syri liet halen, om te verhandelen op de markt van Mekka. Volgens de overlevering moest Chadiedja haar vader dronken voeren om toestemming voor haar huwelijksplannen te krijgeneen aanwijzing voor de lage status van Mohammed.



Samen bouwden ze de karavanenhandel verder uit, terwijl Mohammed zich in Mekka onderscheidde door intelligentie en politiek inzicht. Op een zeker moment moest de Kaba worden gerestaureerd, het kubusvormige bouwsel waar de heilige zwarte steen, vermoedelijk een meteoriet, was ingemetseld. Het heiligdom was een cruciale bron van prestige en inkomsten uit religieus toerisme en de betrokkenen kibbelden eindeloos over wie de steen op zijn plaats mocht terugzetten. Mohammed verenigde de partijen. Maar hij bleef ongelukkig. Waarom? Misschien kwam het omdat Chadiedja hem alleen dochters had gegeven. In de Arabische wereld is het uitblijven van een mannelijke opvolger vaak een bron van schaamte en ongeluk. Daarnaast was Mohammed waarschijnlijk een sensuele man, want in een van de overleveringen zegt hij: Van deze wereld zijn de vrouwen en de parfums mij lief geworden. In het Mekka van vr de islam mochten mannen met zoveel vrouwen trouwen als ze wilden, en waren affaires aan de orde van de dag. Maar Mohammed was gebonden aan Chadiedja, moreel en waarschijnlijk ook door een clausule in het huwelijkscontract die bepaalde dat hij geen tweede vrouw mocht nemen.



Hierbij kwam nog dat Mekka meer en meer individualistisch en materialistisch aan het worden was. Met de levendige herinnering aan zijn eigen armoede en aan de solidariteit die zijn familie toen tentoonspreidde, moet Mohammed zich ondanks zijn succes steeds meer een vreemde in zijn eigen samenleving hebben gevoeld.




De verwekking van Mohammed



Uit historisch oogpunt is weinig zeker over Mohammeds leven. Toch zijn sommige legendes interessant omdat ze een licht werpen op de totaal andere manier waarop geschiedschrijvers hun profeet wensen te zien. Neem dit verhaal van de negende-eeuw-se biograaf Ibn Hisjaam over de verwekking van Mohammed, en vergelijk dat met de bochten waarin christelijke theologen zich wringen om Jezus geboren te laten worden uit de maagdelijke Maria.



Abdallah bezocht eens een vrouw die hij buiten Amina nog had. Hij had juist gewerkt met klei, en de resten klei zaten nog op hem. Toen hij haar bij zich riep scheepte zij hem af, vanwege de kleiresten die zij op hem zag zitten. Hij ging bij haar vandaan, baadde zich en waste de klei van zich af en ging op weg naar Amina. Onderweg kwam hij weer langs die andere vrouw en nu riep zij hem bij zich, maar hij weigerde en liep door om Amina te gaan bezoeken. Bij haar verwekte hij een kind en zij werd zwanger met Mohammed. Toen hij daarna weer bij die andere vrouw kwam vroeg hij: Wil je? maar zij zei: Nee, toen je eerst bij me kwam zat er een witte bles tussen je ogen, maar toen ik je riep weigerde je en ging je Amina bezoeken, en zij heeft hem weggenomen.





Een openbaring



Mohammed had de gewoonte ieder jaar een maand te mediteren in een grot bij Mekka. Daar, in zijn veertigste levensjaar, gebeurde het. Een stem uit het niets richtte zich tot hem en zei: Anta rasoel Allah, jij bent de gezant van God. Allah is Arabisch voor de God. Ook Arabische christenen gebruiken dit woord.



Op dit eerste teken uit de hemel volgden over een periode van 22 jaar duizenden ayat, te vertalen als tekens, wonderen ofverzen. Bij elkaar vormden ze uiteindelijk de Koran. Het woord ayat is terug te vinden in de benaming voor de hoogste geestelijke in de sjiitische islam, de ayatollah, teken van God.



Reciteer in de naam van jouw Heer die heeft geschapen Geschapen heeft Hij die mens uit een bloedklonter Reciteer! Jouw Heer is de edelmoedigste. (Koran, xcvi, 1-3)



Dit is het eerste echte vers dat volgens Mohammed door de aartsengel aan hem is geopenbaard. Het Arabische woord voor reciteer is iqra, waar Qoeraan (Koran) vandaan komt, letterlijk: reciet.



En haast je niet met de Koran voordat de openbaring ervan aan jou geheel is geschied (Koran, xx, 114) Beweeg nietje tong ermee [met het reciteren] om je ermee te haasten. Het is Onze taak hem [de Koran] te verzamelen en te reciteren. En als wij hem voorlezen volg dan de voorlezing ervan. (Koran, LXXV, 16-18)



God spreekt in de Koran rechtstreeks tot de gelovigen. De Koran is dus niet zoals de Bijbel het verhaal over God, verteld door betrokkenen. De Koran is het verhaal door God, zoals geopenbaard aan Mohammed via de aartsengel Gabril, Djibriel in het Arabisch.



Soms richt God zich exclusief tot Mohammed. Deze had het zeker in het begin namelijk moeilijk met zijn uitverkiezing tot gezant Gods. Hij twijfelde aan zijn verstand, of probeerde juist openbaringen te forceren. God gaf hem dan een standje, zoals in de twee Koran-voorbeelden.



De openbaringen kostten Mohammed geweldig veel energie. De overleveringen melden dat zijn gezicht drijfnat was van het zweet terwijl zijn lichaam heftig door elkaar geschud werd. Christelijke theologen zagen hierin epilepsie. Vaak lag Mohammed na een openbaring een uur lang bewusteloos op de grond. Lastig was ook dat de openbaringen soms op de meest onverwachte en ongelegen momenten kwamen, bijvoorbeeld midden in een gesprek, of op reis, gezeten op een kameel.



Nadat Mohammed zijn vrouw Chadiedja over zijn wonderlijke ervaringen had verteld, hielden ze het eerst geheim. Maar 22 naarmate de openbaringen bleven komen, nam Mohammed meer mensen in vertrouwen, en begon hij te prediken en in het openbaar te bidden.




Wat we kunnen weten over Mohammed



Historisch gezien is de beschikbare informatie over de persoon Mohammed en de begintijd van de islam, hard gezegd, volstrekt onbetrouwbaar. De eerste biografie van Mohammed werd 125 jaar na zijn dood opgetekend. Dat is alsof iemand rond het jaar 2000 zou proberen de Frans-Duitse oorlog van 1870 te reconstrueren, met als bron vrijwel uitsluitend mondeling overgeleverde ooggetuigenverslagen.



De islamitische geschiedschrijvers waren zich bewust van deze beperkingen. Van ieder verhaal en elke aan Mohammed toegeschreven uitspraak, gingen zij na door wie deze was doorgegeven, en van wie deze persoon het weer had Hun eindoordeel lieten ze altijd vergezeld gaan van een bescheiden maar God weet meer. Als vuistregel geldt dat islamitische geschiedschrijvers iets waar achtten, tenzij het tegendeel kon worden bewezen. Aan de betrouwbaarheid van de Koran twijfelden ze in het geheel niet.



Een nieuwe school westerse islamologen pakt het andersom aan: zij accepteren niets als waar, behalve als het kan worden bewezen. Daarbij beperken ze zich tot wat niet-islamitische bronnen uit die tijd te zeggen hebben. Dat is niet veel. Er is een Grieks tekstje van rond 640, een grafsteen in Cairo met islamitische formules uit 652 en een inscriptie uit 691 in Jeruzalem waarin de islam wordt genoemd. Hoe de islam ontstond, of Mohammed de enige auteur is van de Koran, het blijft zuiver wetenschappelijk gezien in nevelen gehuld.



De meeste westerse islamologen zitten tussen deze twee extremen in. Zij houden het erop dat vaak niet onomstotelijk valt te bewijzen wat heeft plaatsgevonden, maar wel dat er iets is gebeurd. In de vroege islamitische literatuur staan uiteenlopende versies van bijvoorbeeld de slag bij Badr. Maar dat die slag is gevoerd, betwist niemand.



Dit boekje gaat over wat moslims geloven, niet over wat wetenschappelijk is te bewijzen. Het verhaal van de islam wordt hier dan ook verteld op basis van wat islamitische geschiedschrijvers als waar beschouwen, en wat zij aan hun achterban presenteren als de waarheid.





Een moeizaam begin



Zo geamuseerd als Nederlanders toekijken wanneer de leden van hare krisjna met hun kaalgeschoren hoofd en roze gewaad door de Kalverstraat wandelen, zo stonden de gegoede Mekkanen aanvankelijk tegenover Mohammed. De gezant Gods trok met zijn prediking en gebeden in het begin vooral slaven en jongeren, en volgens een van zijn biografen vroeg de Mekkaanse elite zich af: Kijk eens naar de mensen met wie hij zich omringt. Zou God deze mensen hebben verkozen om de juiste weg te tonen en de waarheid te onderwijzen? De Mekkanen geloofden in verscheidene goden en zagen weinig in Mohammeds stelling dat er maar n God was, van wie hijzelf de boodschapper zou zijn. Nog minder moesten ze hebben van Mohammeds aanvallen op de woeker en de uitbuiting waarmee velen van hen rijk waren geworden, en van zijn pleidooien voor de rechten van wezen, weduwen en armen. Mekkanen geloofden niet in een hiernamaals. Na de dood was het voorbij, en vr die tijd gold ieder voor zich. Het idee dat je medemensen fatsoenlijk behandelt uit liefde of vrees voor een bovenmenselijke God, in plaats van uit angst voor bloedwraak, vonden ze belachelijk. De spanningen namen verder toe toen Mohammed de zogenoemde duivelsverzen ontving. Hierbij leek hij in een openbaring eerst concessies te mogen doen aan de Mekkanen en hun veelgoderij, om dit later in te trekken en toe te schrijven aan de duivel. Mohammed vond bescherming bij zijn voogd Aboe Talib, die zich overigens niet bekeerde. Deze oom overleed in 619, net als Mohammeds vrouw Chadiedja.



De ommekeer kwam drie jaar later, toen bewoners van de nabijgelegen stad Yathrib de dan 52-jarige Mohammed aan zochten als arbiter van hun stad. Deze hidzjra oftewel emigratie zou later het begin van de islamitische jaartelling vormen, terwijl Yathrib voortaan Medinat al-Nabi, de stad van de profeet heette. Later werd dit kortweg Medina, en dit is nog steeds de op een na heiligste plek in de islam.



Door de hidzjra groeide de macht van Mohammed en zijn nieuwe geloof snel. In Medina was Mohammed wetgever, rechter en legeraanvoerder, binnen de kortste keren was zijn macht absoluut. Hij had negen, volgens sommigen tien vrouwen onder wie de koptisch-christelijke Mariya, naar verluidt een geschenk van een heerser uit Egypte dat destijds christelijk was. Mariya gaf Mohammed een zoon, Ibrahiem (Arabisch voor Abraham).



Met de slag bij Badr in 624 boekte Mohammed een cruciale overwinning op de Mekkanen, wat velen zagen als een teken dat God aan zijn zijde stond. Het vertrouwen daalde weer toen de Mekkaan Aboe Soefyaan een jaar later de moslims in de pan hakte, maar dat bleek een tijdelijke tegenslag. In 630 gaf Mekka zich over en omarmde het de islam. Badr ging de geschiedenis in als het symbool van de strijd tegen de ongelovigen. In zijn oorlog tegen Iran stelde de Iraakse leider Saddam Hussein de strijd voor als n grote slag bij Badr. Overigens gaat het bij de veldslagen van Mohammed om extreem kleine aantallen mensen. Toen de Mekkaan Aboe Soefyaan zijn beslissende overwinning op de moslims meende te hebben geboekt, had hij er zeventig gedood.



Een cruciale gebeurtenis was Mohammeds breuk met de joodse stammen. In het begin van de openbaringen had Mohammed veel joodse gebruiken overgenomen, zoals de gebedsrichting naar Jeruzalem (werd later Mekka) en allerlei voedselvoorschriften, zoals het verbod op varkensvlees. Maar vrij snel werd duidelijk dat de joden niet tot Mohammeds nieuwe godsdienst zouden overgaan en bovendien een militaire bedreiging waren. Een aantal malen zouden de joden Mohammed hebben verraden, waardoor hij bij de Slag van de Loopgraaf bijna het onderspit dolf. Hierop liet Mohammed alle joodse mannen executeren, en de vrouwen en kinderen als slaaf verkopen. Fundamentalisten halen de Slag van de Loopgraaf vaak aan als bewijs dat joden in essentie onbetrouwbaar zijn, en vrede met hen, en dus met Isral, onmogelijk is. Mohammeds belangrijkste slag met de joden was bij Chaibar. Bij demonstraties tegen Isral scanderen moslim-fundamentalistische Arabieren en Palestijnen regelmatig O joden, gedenkt Chaibar! Het leger van Mohammed zal terugkeren.



Na de inname van Mekka leefde Mohammed nog twee jaar. Hij zag zijn einde zelf aankomen, nadat hij een ziekte had opgelopen op reis van Mekka naar Medina. Hij droeg zijn makker Aboe Bakr op voortaan de gebeden en de wekelijkse eredienst te leiden. Zoals dat toentertijd hoorde, sliep Mohammed iedere nacht bij een andere echtgenote. Nu vroeg hij hiervan verlet om zijn laatste nachten door te brengen bij zijn favoriete vrouw, Aisja, de dochter van Aboe Bakr. Bij haar stierf hij, in de hete junimaand van 632. Op het moment van zijn dood hadden zich al veel Arabische 26 stammen bekeerd tot de islam. Het hele Arabisch schiereiland was in Mohammeds handen, en hij had al contact gelegd met de Romeinse keizer, de Perzische koning en de leider van Ethiopieen voorbode van de fenomenale veroveringen die zijn opvolgers zouden doen.




Djahiliya en de Tweede Wereldoorlog



De periode voor de islam heet djahiliya, onwetendheid. Deze tijd wordt vaak afgeschilderd als een totale anarchie waarin vrouwen bij geboorte werden verkocht of vermoord, iedereen slaven hield, en je geen moment je leven zeker was. De islam wordt gepresenteerd als de oplossing voor deze barbarij, en als enige garantie tegen een terugkeer daarvan. Dit verklaart een deel van de weerstand bij veel moslims tegen secularisme, oftewel de scheiding tussen staat en religie. Zij zien hun geloof als een allesomvattend concept, niet als een persoonlijke overtuiging die je thuis of in het gebedshuis belijdt maar daarbuiten geen rol speelt. Horrorverhalen over seksueel misbruik, (zelf-)moord en wetteloosheid in het Westen versterken het idee dat een maatschappij zonder de islam verloren is.



Het idee van djahiliya is misschien te vergelijken met de voorstelling bij Nederlanders van Hitler-Duitsland. In de algemene opinie was dit het absolute dieptepunt van onze beschaving. Dit mag nooit meer gebeuren, en democratie is in deze voorstelling van zaken de garantie tegen het opnieuw afglijden van de mensheid. Wie aan de democratie tornt of lijkt te tornen, raakt aan het hart van de samenleving, en aan haar ideen van goed en kwaad. Heel anders wordt djahiliya opgevat door gewelddadige fundamentalisten in Egypte en Algerije. Zij verklaren de huidige islamitische samenleving opnieuw tot onwetend en barbaars. Het doden van mensen, ook moslims, is dan niet langer bezwaarlijk want dit zijn toch geen echte moslims. In 1939 introduceerde de Pakistaanse intellectueel Sayyid Mawdudi deze theorie van moderne djahiliya, de Egyptenaar Sayyid Qutb werkte haar verder uit. Qutb werd in 1966 opgehangen, zijn ideen leven voort bij groeperingen als de islamitische Jihad, die in 1981 de Egyptische president Sadat doodschoot.





Scheuring en bloei



In het jaar dat Mohammed overleed, stierf ook Ibrahiem, zijn zoon bij de koptisch-christelijke Mariya. De leiding van het islamitische rijk ging over naar Aboe Bakr. Hij werd de chali-fa (kalief) genoemd, plaatsvervanger. Het politiek systeem ging het kalifaat heten.



Aboe Bakr leefde nog twee jaar en werd opgevolgd door Omar, die razendsnel het huidige Syri, Palestina, Egypte, Irak en Iran veroverde. Omars opvolger Oethman voegde hier het illustere Carthago (in het huidige Tunesi) aan toe, en tijdelijk de eilanden Rhodos en Cyprus. De moslims hadden inmiddels zelfs een marine.



Nadat een opstandige soldaat de derde kalief Oethman had vermoord, eisten twee personen het leiderschap op. De ene was Ali, een vroege bekeerling die was getrouwd met Mohammeds lievelingsdochter Fatima. Hij vond dat de leider van de islamitische wereld moest voortkomen uit het Huis van de Profeet, ofwel een naaste verwante. Tegenover Ali stonden de aanhangers van Moeawiya, de gouverneur van de provincie Syri. Zij vonden dat in principe iedere moslim uit de stam van Mohammed geschikt was voor het leiderschap. Een burgeroorlog brak uit, en de tweedeling in de islam was geboren. Ali verloor. De partij van Ali is in het Arabisch shiat Ali, en hiervandaan komt de naam voor de stroming die hij achterliet, de sjiieten. Alis tegenstanders kwamen later bekend te staan als de soennieten. Moeawiya stichtte de Oemayyaden-dynastie, en verplaatste de hoofdstad naar Damascus.



Alis zoon Hussein probeerde het later nog een keer, maar werd in 680 bij Kerbala in het huidige Irak door een leger van Moeawiyas zoon Yazid gedood. Nog ieder jaar wordt deze gebeurtenis tijdens de plechtigheid van Ashura door de sjiieten herdacht en nagespeeld. In de oorlog tussen Iran en Irak schilderde de sjiitische leider ayatollah Khomeini zijn soen-nitische tegenstander Saddam Hussein steevast af als de nieuwe Yazid. Toen de sjiitische guerrillabeweging Hezbollah na jaren strijd de Isralische bezetters uit Zuid-Libanon hadden verjaagd, stond op hun spandoeken: O, Hussein, wij hebben geleerd van Kerbala.



Na Hussein kwamen nog tien opvolgers van het imamaat, zoals de sjiieten het kalifaat noemen, zonder ooit daadwerkelijk te regeren. De twaalfde opvolger zou zijn verdwenen, en van deze verborgen imam wordt geloofd dat hij ooit terugkeert naar de aarde om de rechtvaardigheid te herstellen. Sommigen nemen dit letterlijk, anderen vatten het op als beeldspraak voor bijvoorbeeld een nieuwe, spirituele fase voor de mensheid. De entourage van ayatollah Khomeini suggereerde vaak dat hij de twaalfde imam was, wat zijn gezag geweldig ten goede kwam.



Terwijl de sjiieten, al dan niet in letterlijke zin, wachten op de 29 komst van de verborgen Imam, erkennen soennitische moslims Aboe Bakr, Omar, Oethman en Ali als de rechtgeleide kaliefen. De traditionele islamitische geschiedschrijving en veel moderne onderwijsboeken schilderen hun heerschappij af als eendrachtig, rechtschapen en puur, en het islamitische rijk als een eenheid. Nadien zou het bederf zijn ingezet, waarmee indirect wordt gezegd dat alleen een terugkeer naar deze begintijd de luister van toen kan herstellen. Niet-islamitische historici oordelen minder rooskleurig over de tijd van de rechtgelijke kaliefen; zo werden drie van de vier vermoord.




Sjiieten en soennieten



Zon vijfentachtig procent van de moslims is soennitisch, de rest sjiitisch. Beide stromingen zijn vertakt in sektes en scholen, maar deze tweedeling is de voornaamste in de islam. Sjiieten vormen de meerderheid in Iran en in Bahrein, en de grootste minderheid in Libanon en Irak. Kleinere groepen wonen in Pakistan, India, Afghanistan, Jemen en de Arabische golfstaten. Een afsplitsing van de sjiieten zijn de alevieten. Ze zijn in Turkije sterk vervolgd, maar voeren in Syri momenteel een minderheidsbewind onder de alevitische president Assad.



De belangrijkste geschilpunten tussen sjiieten en soennieten zijn de opvolging van Mohammed en de rol van de geestelijkheid. Sjiieten vinden dat de leider van de gemeenschap der gelovigen moet afstammen van Mohammed en zijn schoonzoon Ali. Ze erkennen ook een aantal overleveringen die de soennieten afwijzen. De sjiitische geestelijkheid heeft eigen inkomsten en is daarom veel onafhankelijker van de staat dan de soennitische. Ten slotte staan de sjiieten zichzelf veel meer vrijheid toe in het (her-)interpreteren van de islam.



Tussen de twee stromingen hebben heftige oorlogen gewoed en bestaan nog steeds grote spanningen. Tot in de twintigste eeuw bevuilden sjiitische pelgrims in Mekka graven van vooraanstaande soennieten. De soennitische Taliban hebben de afgelopen tien jaar zwaar huisgehouden onder sjiitische Afghanen, en in het soennitische Pakistan is het niet ongewoon dood aan de sjiieten op bussen geschilderd te zien. De Libanese burgeroorlog ging onder meer tussen sjiieten en soennieten, hoewel de sjiieten ook onderling fors hebben gevochten. Hier staat tegenover dat sjiieten en soennieten, anders dan katholieken en protestanten, in elkaars moskeen gebedsdiensten kunnen houden. De overweldigende meerderheid der sjiieten en soennieten beschouwt elkaar als echte moslims, hoewel enigszins dwalend.





Hadith



De belangrijkste daad van kalief Oethman was het op schrift laten stellen van de Koran. Tot dan, 25 jaar na de dood van Mohammed, werden de duizenden verzen mondeling overgedragen, en waren slechts fragmenten opgeschreven, mogelijk door secretarissen in dienst van Mohammed. Belangrijk is dat sinds de optekening onder Oethman geen letter meer aan de Koran is veranderd en de goddelijke status ervan boven twijfel is verheven. Moslims verschillen met elkaar van mening over de interpretatie van de teksten in de Koran, maar niet over welke teksten tot de Koran moeten worden gerekend.



Anders is dit met de hadith. Dat zijn de duizenden korte of langere anekdotes met voorbeelden van wat de profeet Mohammed heeft gedaan, gezegd of goedgekeurd. Ze zijn overgeleverd door tijdgenoten. Het idee is dat Mohammed vrij was van zonden, en dat zijn gedrag dus aanwijzingen bevat hoe een goede moslim moet leven. Dit varieert van uitspraken over de hoofddoek en het hiernamaals tot adviezen over tafelmanieren, tandenstokers, het afvegen van de billen na het poepen, en de aanschaf van dadels. Het probleem is dat de hadith eerst mondeling van generatie op generatie zijn overgedragen, en pas 150 jaar na de dood van Mohammed zijn opgetekend. Verdraaiing of vervalsing is dus niet uit te sluiten. Sterker nog, bij politieke conflicten, theologische discussies of de machtsstrijd tussen sjiieten en soennieten, moet de verleiding groot zijn geweest het eigen gelijk te halen met een verzonnen of aangepaste uitspraak van de profeet.



De islamitische geschiedschrijvers en schriftgeleerden waren zich bewust van dit euvel en er is, anders dan bij de Koran, nooit absolute overeenstemming bereikt over wat de profeet wel of niet heeft voorgeschreven. Een aantal vooraanstaande westerse orintalisten acht zelfs een groot deel van de hadith niet betrouwbaar. Dit heeft onder moslimgeleerden geleid tot grote verontwaardiging, maar niet tot veel inhoudelijke tegenargumenten.



Voor moslims staat in ieder geval vast dat de overleveringen mensenwerk zijn, en niet het letterlijke woord van God. Dat geeft hervormers mogelijkheden om te herinterpreteren en gaten te schieten in wat conservatieven proberen op te leggen als de ware leer. Feministes bijvoorbeeld erkennen de betrouwbaarheid van sommige bverleveraars niet, en dus ook niet de vrouwonvriendelijke hadith die zij hebben doorgegeven.



Deze twist komt boven op de diversiteit aan interpretaties, waarbij de opponenten het weliswaar eens zijn welke hadith van de profeet komen, maar niet wat hij ermee bedoelde. Hoofdstuk 6 over strijdpunten in de islam gaat hier uitgebreid op in.



Van Arabisch naar islamitisch



Mohammed had de Koran ontvangen en zijn hadith afgegeven in een tijd dat hij een kleine woestijnstad met oase en achterland bestuurde. Maar binnen een eeuw heersten moslims over grote steden van de Pyreneen tot de Indus in India, en zagen zij zich voor problemen gesteld waarop de Koran en hadith in de verste verte geen antwoord hadden. Op basis van de Koran en de als authentiek aangemerkte hadith groeide zo langzaam verschillende versies van de sharia of islamitische wet, waarover meer in hoofdstuk 6.



In de eerste eeuwen van de islam vond een langzame ara-bisering plaats, dat wil zeggen dat het Arabisch geleidelijk het Grieks, Koptisch en Perzisch als officile taal op documenten en munten verdrong. Ook gingen de veroveringen door, behalve in Europa, waar de opmars tot stilstand was gekomen in 732, toen Karel Martel bij de Franse plaats Poitiers de moslims versloeg. Het gevolg van de veroveringen was wel dat het uitdijende rijk onbestuurbaar werd en uiteenviel in steeds zelfstandiger provincies. In 750 werden de Oemayyaden opzijgezet door de Abbasasieden, die na enige tijd de hoofdstad verplaatsten naar Bagdad. Grote voorspoed volgde, waarin de stad het voor die tijd ongelooflijke aantal van anderhalf miljoen inwoners kreeg. De verhalen van Sindbad de Zeeman uit Bagdad stammen uit deze bloeitijd.



Helemaal aan de andere kant van de net geboren islamitische wereld maakte Andalusi in het huidige Spanje eveneens een grote bloeitijd door. Onder islamitisch gezag kwam het tot grote doorbraken op medisch, wiskundig en astronomisch gebied. In het onderwijs en de media in vooral de Arabisch-islamitische wereld wordt Andalusi vaak voorgesteld als een multicultureel paradijs op aarde, wat westerse historici weer een overdrijving noemen. Vaststaat dat andere religies relatief grote vrijheid hadden, en dat de Arabieren allerlei medische en wiskundige inzichten (het getal nul) in Europa introduceerden. Het waren eveneens de Arabieren die tijdens de donkere Middeleeuwen veel filosofische en natuurweten schappelijke teksten uit de Griekse Oudheid bewaarden en becommentarieerden, en daarmee de Renaissance in Europa mogelijk maakten.



Sommige islamitische hervormers concluderen hieruit dat de moderne technologie eigenlijk helemaal niet typisch westers is maar Arabisch-islamitischen gestolen uit Andalusi. Die technologie is dus ook niet vreemd, en moet zo snel mogelijk in hun eigen land worden toegepast. De negentien-de-eeuwse denker Mohammed Abdoeh uit Egypte zei: Ik trof de islam aan in Europa maar moslims in het Midden-Oosten. Met andere woorden: de islamitische wereld legt het aftegen Europa, omdat Europa de islam toepast, ook al noemen ze het anders.



Antiwesterse politici en activisten zien het heel anders. Zij vergelijken de harmonie van Andalusi met wat volgde, de Reconquista ofwel herovering door de katholieken in 1492. Toen werden alle joden en moslims gedwongen zich te bekeren of hun spullen te pakken. Duizenden kwamen om. Voeg hierbij de massamoorden door Europeanen op Zuid- en Noord-Amerikaanse indianen, op Congolezen in Afrika en op joden in heel Europa, en de conclusie moet zijn dat de westerse cultuur in essentie zeer gewelddadig staat tegenover minderheden en andere rassen of religies. Deze zienswijze kreeg een nieuwe injectie met de oorlogen in het voormalige Joegoslavi en Tsjetsjeni, waar duizenden moslimburgers 34 omkwamen.



Ook de kruistochten in de elfde, twaalfde en dertiende eeuw worden vaak in dit licht bezien. Europese kruisridders gingen in naam van de paus Jeruzalem heroveren op de moslims. Ze hielden enorm huis onder joden, moslims en niet-rooms-katholike christenen, mensen die hun op dat moment niets hadden misdaan. Antiwesterse activisten en fundamentalisten zien in het kolonialisme en de daaropvolgende stichting van de staat Isral een voortzetting van de kruistochten.




Met het zwaard of met het hart?



Hoe vreedzaam waren de overgangen tot de islam in het gebied dat snel na Mohammeds dood onder islamitisch gezag kwam en nu bekendstaat als de islamitische wereld? Het staat vast dat bekeringen met het zwaard relatief zeldzaam waren. In het begin was een overgang tot de islam heel populair vanwege belastingvoordelen. Machthebbers probeerden destijds hun nieuwe onderdanen het bekeren juist te beletten en zo de schatkist vol te houden. Er zijn de afgelopen 1400 jaar zeker islamitische pogroms geweest tegen joden en christenen, en er is ook nu nog discriminatie en vervolging van andersdenkenden. Maar een inquisitie op Europese schaal of een holocaust heeft de islamitische wereld niet gehad. Tijdens de Tachtigjarige Oorlog zeiden de protestante Nederlanders tegen elkaar liever Turks dan Paaps, waarmee ze bedoelden dat je als religieuze minderheid beter afwas onder moslims dan onder katholieken. Toen de islamitische Saladin in 1187 Jeruzalem heroverde op de kruisvaarders, werd hij verwelkomd door alle gezindten, die de vervolging door de fundamentalistisch-katholieke kruisridders meer dan zat waren. Bijna anderhalf millennium na de vestiging van de islam, telt het Midden-Oosten nog steeds omvangrijkehoewel slinkendegemeenschappen andersgelovigen.





De afgelopen 500 jaar



De ongelooflijke militaire successen van Mohammed en zijn eerste opvolgers staan in scherp contrast met de afgelopen 500 jaar, waarin het met de politieke macht van de islamitische wereld vooral bergafwaarts ging. De onderwerping door moslims werd onderwerping van moslims. Na het jaar 1500 waren er nog drie bloeitijden van middelgrote moslimrijken, in Turkije, Iran en India. Maar de islamitische wereld verloor steeds meer terrein aan het Westen en werd vanaf 1850 in hoog tempo gekoloniseerd of onderworpen.



In de verhouding met het technologisch en militair superieure Westen begon hun glorieuze verleden nu tegen de moslims te werken: als ze gebruiken en ideen overnamen uit het Westen, voelden ze zich verder afdwalen van hun ideale verleden. Maar als ze het Westen niet imiteerden, raakten hun maatschappijen economisch en militair nog verder achterop, en waren ze daarmee eenvoudig te domineren en manipuleren door datzelfde Westen.



Sommige landen probeerden niettemin aan te haken bij Europa. De hervormer Atatrk (1881-1938) verving in Turkije het Arabische schrift door het Latijnse en voerde een scheiding tussen religie en staat door. Ook schafte hij het in Istanbul gevestigde kalifaat af, bijna 1300 jaar na de instelling ervan door Aboe Bakr.



Andere islamitische landen probeerden het tegenovergestelde van Turkije en stichtten islamitische staten. De belangrijkste voorbeelden hiervan zijn Iran, Afghanistan, Pakistan en Soedan. Geen van deze landen heeft tot nu toe de belofte kunnen inlossen om welvarend, maar niet verwesterd te worden.



In internationaal verband hebben islamitische landen op het moment weinig te vertellen, terwijl ze bijna zonder uitzondering worden geregeerd door dictators en koningen. Even beroerd gaat het met hun economien. Een Indonesir is gemiddeld acht keer armer dan een Nederlander, een Pakistaan twaalf keer en een Soedanees 25 keer. De in totaal 200 miljoen moslims van Marokko, Jordani, Syri, Jemen en Bangladesh verdienen met zn allen minder dan zestien miljoen Nederlanders.



Alleen in de toename van het aantal moslims op aarde blijft de islamitische wereld onmiskenbaar grote successen boeken. Dit hangt samen met de bevolkingsexplosie in de derde wereld, waartoe veel islamitische landen behoren. Het komt ook door de regel dat kinderen uit huwelijken tussen moslims en niet-moslims automatisch moslim zijn, en met de moeilijkheden die iemand zich op de hals haalt als hij zich van de islam wil afkeren.



In Afrika trekt de islam op het moment veel nieuwe bekeerlingen. Dat kan te maken hebben met de economische hulp 36 uit Arabische golfstaten of met de handelscontacten die een overgang tot de islam oplevert. Dat een man meer vrouwen mag hebben, past goed in veel Afrikaanse gemeenschappen. Tenslotte is de islam voor nieuwe gelovigen relatief eenvoudig en toegankelijk. Een bekering kost minder dan vijf minuten, en de centrale gedachten en ideen zijn tamelijk simpel uit te leggen en over te nemen. Over deze theorie achter de islam gaat het volgende hoofdstuk.
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De theorie



Wie de kerngedachte van de islam in haar zuiverste vorm wil begrijpen, moet in Saoedi-Arabi op zoek gaan naar het graf van de koninklijke familie. Door de enorme hoeveelheden olie onder de Saoedische bodem, is het koningshuis onwaarschijnlijk rijk, en het heeft er geen moeite mee dat te tonen. Letterlijk duizenden prinsen ontvangen riante toelagen en wapperen met hun oliedollars aan de Franse Rivira, in Zwitserse casinos en Egyptische bordelen. Op reis huurt de koning geen kamer maar direct het hele hotel. Zijn lievelingsauto laat hij invliegen.



Toch weet geen Saoedi waar de vorige koning begraven ligt. Als iemand in Saoedi-Arabi overlijdt, wordt hij in een kleed gewikkeld en op een anonieme plek in de woestijn gedumpt. Ook de koning. Niks praalgraven of mausolea, zelfs geen gedenksteen.



Nu is het voor niet-moslims bijna onmogelijk een visum te bemachtigen voor Saoedi-Arabi. Gelukkig is er een eenvoudiger manier om een idee te krijgen van de centrale filosofie achter de islam. Loop een willekeurige moskee binnen en zoek naar afbeeldingen van mensen. Of luister naar de gebedsoproeper in de moskee:



Allahoe akbar Allahoe akbar 



Asjhadoe an la Ilaha illa Allah 



Ashhadoe ann Mohammadan rasul Allah 



Allah is zeer groot Allah is zeer groot,



Ik getuig dat er geen god is behalve God



Ik getuig dat Mohammed de gezant is van God



Dat is de kern, die al ruim 1350 jaar vijfmaal daags in miljoenen moskeen over de hele wereld wordt herhaald: er bestaat slechts n God, Allah, die Zijn letterlijke wil aan de mensheid heeft geopenbaard via zijn boodschapper Mohammed.



Met die ene God is de islam een monothestische godsdienst, net als het christen- en jodendom. Het is dus beslist geen polythestische (meergoden-)religie, zoals die van de oude Grieken, de Germanen, de Hindoes en van de Mekkanen voor wie Mohammed in de zevende eeuw zijn nieuwe religie preekte. Sterker nog, veelgoderij ofsjirk is in de islam het toppunt van ketterij. Daarom ook vinden moslims de term mohammedaan beledigend: het zou suggereren dat ze Mohammed vereren in plaats van God.



Wat heeft dit nu te maken met onvindbare koningsgraven en moskeemuren zonder plaatjes van mensen? Herkenbare graven en menselijke afbeeldingen in gebedshuizen zijn verboden omdat ze kunnen leiden tot verering, en dat is veelgoderij. Een gelovige moet God aanbidden, en Hem alleen. Profeten mogen zelfs buiten de moskee niet worden afgebeeld.



Het verbod op menselijke afbeeldingen in gebedshuizen is vrij algemeen verbreid in de islamitische wereld. Daar staat tegenover dat de Saoedis vrijwel alleen staan met hun wijze van begraven, en hun letterlijke uitleg van sjirk. Veel moslims besteden juist veel geld en moeite aan graven, die ze graag bezoeken omdat dit zegening kan opleveren. De Saoedis is dit een ketterse gruwel. Zij menen dat God alle mensen gelijk heeft geschapen, en dat dus niemand tussen God en de gelovigen kan bemiddelen.



Zelfs wat het afbeeldingsverbod van profeten betreft bestaan er verschillende interpretaties. De Egyptische regisseur Yoesoef Chahine staat op de dodenlijst van de gewelddadige fundamentalisten omdat hij een film heeft gemaakt over de profeet Jozef. Tegelijkertijd hebben de sjiitische moslims in Iran er geen enkele moeite mee profeten af te beelden. Een populaire anekdote onder islamologen is die van een Nederlandse Midden-Oostendeskundige die in de Iraanse hoofdstad Teheran een poster van Mohammed meende te zien hangen. Dat is toch geen afbeelding van de profeet Mohammed? vroeg ze in opperste verwarring. Nee joh, zei haar tolk, en de deskundige haalde opgelucht adem. Dit is een plaatje van Mohammed, zei de tolk en wees een bumpersticker aan op een geparkeerde auto. Over de precieze uitleg van sjirk verschillen de meningen. Maar dat veelgoderij ketters is, daarover zijn moslims het eens.



Hetzelfde, maar dan beter



Het is beslist geen toeval dat de islam net als het joden- en christendom monothestisch is. De Koran presenteert de islam namelijk nadrukkelijk als de vervolmaking van die beide godsdiensten:



Hij heeft het boek met de waarheid tot jou neergezonden ter bevestiging van wat er voordien al was en Hij heeft ook de Torah en het evangelie neergezonden. (Koran, 111,4)



De gedachte is deze: lang voordat Mohammed de Koran geopenbaard kreeg, stuurde God al openbaringen naar de mensheid, via joodse en christelijke profeten. Maar volgelingen van deze profeten rommelden met de boodschap Gods, en legden deze verkeerd vast. Daarom besloot God uiteindelijk een letterlijke openbaring te doen neerdalen aan Mohammed. Wie de Koran leest, leest Gods eigen woorden.




Van de nood een grote deugd



Het verbod op menselijke afbeeldingen in moskeen gaf een geweldige stimulans aan de kalligrafie of schoonschrijverij. Men wilde de moskeemuren immers wel verfraaien, en ging dat doen door koranteksten op de meest creatieve manieren af te beelden.





De islam erkent dus het joden- en christendom als voorgangers. Joden en christenen zijn Ahl al-Kitab, de mensen van het boek. Ze bidden tot de juiste God, zeggen moslims, maar op basis van, oorspronkelijk goede maar later gedeeltelijk, verdraaide of vervalste heilige teksten, de Torah en het evangelie. Niettemin verdienen joden en christenen een speciale plaats en respect in een islamitische samenleving. De Koran zegt het zo:



Twist met de mensen van het boek slechts op de beste manier, behalve met degenen onder hen die onrecht plegen, en zegt: Wij geloven in wat naar ons is neergezonden en in wat naar jullie is neergezonden. Onze god en jullie god is n. (Koran, xxix, 46)



De Koran vertelt verhalen uit het Oude en Nieuwe Testament kort na, en noemt bijbelse figuren als Adam, Noach, Abraham, Jozef, Mozes, David, Job en Jezus. Soms levert de Koran commentaar of worden nieuwe dingen toegevoegd. Van Jezus bevestigt de Koran zijn maagdelijke geboorte, en kleine wonderen. Maar die wonderen maken Jezus zelf niet goddelijk, en zeker geen zoon van God. God is immers n. Volgens de Koran is Jezus niet gekruisigd, en heeft hij een toespeling gemaakt op de komst van een nieuwe profeet, een zekere Ahmed. In het Arabisch verschilt deze naam maar n letter van Mohammed. Volgens de Koran is de bijbelse figuur Abraham de stamvader van de Arabieren. Hij bouwde met zijn zoon Ismaiel de Kaba, het bouwsel waar de heilige zwarte steen in Mekka is ingemetseld. Met de neerdaling van de Koran aan Mohammed is de islam die bij Abraham begon, weer hersteld, en er zullen geen openbaringen meer volgen. Mohammed is het zegel der profeten.



Moslims noemen hun geloof vaak de ideale synthese. Het jodendom is de religie van de rechtvaardigheid, het christendom van de liefde, en de islam de combinatie van beide: het erbarmen. De Erbarmende is de belangrijkste van Gods 99 namen en boven bijna ieder Koranhoofdstuk staat: bism Allah ar-rahmaan ar-rahiem, in de naam van God, de erbarmende Barmhartige. Voor het eten prevelen veel moslims een bismillah, en het vormt de aanhef van veel officile documenten en brieven. Tegenwoordig beginnen nogal wat meidteksten op antwoordapparaten met bismillah. Tegen christenen zeggen moslims nog wel eens: De Bijbel is het woord van mensen, de Koran het woord van God. Vandaar dat moslims zo hechten aan de authenticiteit van de Koran. Wie die ter discussie stelt of bespot, slaat de belangrijkste pilaar onder de islamitische boodschap weg. Dit laatste deed de Britse schrijver Salman Rushdie in zijn roman De duivelsverzen:   hij suggereerde dat Mohammed delen van de Koran heeft verzonnen of met de goddelijke openbaring heeft geknoeid.




De Koran als groen boekje



Omdat de Koran het letterlijke woord van God is, kan deze alleen in het klassiek Arabisch worden gelezen. Vertalingen blijven altijd weergaven van de betekenis, introducties ofinterpretaties. Ook kan men slechts in het Arabisch bidden, al vertalen bijvoorbeeld Turken en Perzen wel hun preken. Het klassiek Arabisch van de Koran is erg gecompliceerd en wordt niet of nauwelijks gesproken. De meeste Arabieren bedienen zich van moderne dialecten, zoals Italianen geen Latijn maar Italiaans spreken. Wel is de Koran een soort groen boekje van het Arabisch. Begin twintigste eeuw is regelmatig gepleit voor herzieningen van de grammatica om het Arabisch eenvoudiger te maken, en daarmee toegankelijker voor de tientallen miljoenen Arabische analfabeten. Maar zulke voorstellen stuiten op enorm verzet bij het religieuze establishment: hoe kan men een verbetering doorvoeren in de taal van God, die immers perfect is?





Het paradijs



Uiteindelijk draait natuurlijk alles om de hemel.



Maar God laat hen die geloven en de deugdzame daden doen 



Tuinen binnengaan waar de rivieren onderdoor stromen.



Zij tooien zich daarin met armbanden van goud 



En met parels en hun kleren zijn daar van zijde.



(Koran, xxn, 23)



Dit paradijs is volgens de Koran de beloning voor een vroom islamitisch leven, waarbij de keus voor rivieren en tuinen als eerste kenmerk van de hemel natuurlijk verklaarbaar is uit het dorre woestijnklimaat van Saoedi-Arabi. Heel anders loopt het af met de zondaars en ongelovigen (de meeste lezers van dit boek dus):



() Voor hen die ongelovig zijn worden kleren geknipt uit vuur terwijl over hun hoofden gloeiend water wordt uitgegoten. Wat in hun buiken en hun huid is smelt daardoor. Voor hen zijn er knuppels van ijzer. Telkens als zij van smart eruit [de hel] wensen te gaan, worden zij erin teruggebracht en [wordt tot hen gezegd]: Proeft de straf van de verbranding.(Koran, xxn, 19-22)



Waarom verkiezen mensen een leven in zonde en eeuwige verdoemenis? Volgens de Koran is dit het werk van Iblies, de belangrijkste duivel. Iblies weigerde op Gods bevel voor Adam te buigen. Daarop klom hij in de mond van de slang, die vervolgens Adam en Eva tot ongehoorzaamheid ten opzichte van God verleidde. Nadien zou Iblies met de slang zijn getrouwd. Op de Dag des Oordeels zal Iblies in de hel worden gegooid, tot die tijd is daaranders dan in de bijbeleen engel, Malik, de baas.




De ontmaskering van het bedrog



Zoals moslims zich heden ten dage afvragen hoe het kan dat vrome islamitische staten zo machteloos zijn terwijl ketterse westerlingen overal de lakens uitdelen, zo braken christelijke theologen in de Middeleeuwen zich het hoofd over het omgekeerde: hoe konden die moslims zo succesvol zijn? En in hoeverre moest men ingaan op de aanspraken dat de islam de perfecte versie van het christendom is?



Veel christelijke theologen en intellectuelen beschouwden Mohammed, of Mahomet zoals ze hem toen noemden, als de antichrist: het absolute kwaad. De grondlegger van het protestantisme, Luther, was iets milder en deed de islam af als een straf van God voor de goddeloos levende christenen. De schrijver Vondel stelde in zijn toneelstuk Lucifer de duivels op in een halve maan, het symbool van de islam. En aan het eind van de zeventiende eeuw schreef de deken van de Engelse plaats Norwich, Humphrey Prideaux, de bestseller Het leven van Mahomet. De ware natuur van misleiding volledig ontmaskerd:   Als hun geloof geheel bestaat uit vervalsing, bedrog en oplichting, dan wordt deze misleiding zo volkomen en totaal Slecht, en zonder ook maar een vleugje van het Goede erin, dat de grondleggers van zon geloof en hun eerste pleitbezorgers [de moslims] ook volkomen en totaal Slecht moeten zijn.





Een verschil met het christendom is dat God volgens de Koran vergiffenis heeft geschonken aan Adam en Eva, voor ze het paradijs verlieten en naar de aarde gingen. De islam kent dus geen erfzonde. Net als Adam en Eva is de mens vatbaar voor de verleidingen van het kwaad, maar dat wil niet zeggen dat de mens schuld draagt aan wat in het paradijs is voorgevallen. Iedereen begint met een schone lei. Veel moslims zijn ervan overtuigd dat er een kleine duivel op hun linkerschouder zit, die hen aanzet tot zonde. Op de rechterschouder zit een kleine engel, die uiteraard het tegenovergestelde bepleit. Alle menselijke daden komen in het levensboek, en op de Dag des Oordeels worden ze gewogen. Over de precieze relatie tussen Iblies, andere duivels (Sjai-taan, het Arabische woord voor Satan) en de geesten oftewel djinns, verschillen de meningen. Er zijn volgens de Koran djinns die mensen helpen en bijvoorbeeld dichters inspireren, maar er zijn er ook die kwaad verspreiden. Ze zouden zich verbergen op donkere, vochtige plekken en in woestijnen. Veel moslims zijn doodsbang voor ze. Net als mensen gaan djinns uiteindelijk naar de hel of naar de hemel.



In die hemel zit God op een troon: Zijn licht lijkt bijvoorbeeld op een nis met een lamp erin. De lamp staat in een glas. Het glas is zo schitterend als een stralende ster. Zij brandt [op olie] van een gezegende boom (Koran, xxiv, 35). Behalve rivieren en tuinen zijn er overal in het paradijs lommerrijke plekjes met verrukkelijk voedsel en drank. De vroomsten zullen het gelaat van God aanschouwen en volgens een hadith zingt een engelenkoor Arabische liederen. Hemelgangers kunnen honderdmaal zoveel eten als op aarde en hebben de eeuwige jeugd en geen ziektes. De mannen staan jonge maagden ter beschikking en er gaan jongelingen rond, die als goed bewaarde parels zijn, om hen te bedienen (Koran, LH, 24). De Koran geeft geen aanwijzingen dat echtgenoten en echtgenotes in de hemel worden herenigd.




Soefis en Iblies



In de achtste eeuw liep de jonge vrouw Rabia alAdawiyya door de Iraakse stad Basra met in haar ene hand een brandende fakkel en in de andere een emmer water. Wat doe jij nou? vroegen omstanders. Rabia antwoordde dat ze met haar ene hand de hemel wilde verbranden en met de andere de hel wilde blussen. Alleen zo kon duidelijk worden wie oprecht van God hield, en wie Hem enkel aanbad uit angst voor de hel of hoop op de hemel.



Rabia was een mystica, een soefi. Soefis vormen in het Westen een relatief onbekende kant van de islam. Onterecht, want miljoenen moslims zijn aangesloten bij mystieke orden. Ze hebben door de geschiedenis heen veel gedaan om de islam te verspreiden, maar houden zich doorgaans verre van de politiek en komen dus weinig in de publieke aandacht. Soefis willen God zo dicht mogelijk benaderen. Ze doen dit door eindeloos te vasten, te bidden ofte dansen en zo in extase te raken. Ook probeert de soefi alles wat afleidt van God uit zijn of haar leven te bannen; soef betekent wol, naar het kleed waarin de mystici zich huldenvaak hun enige bezit. Soefis hebben weinig op met alle plichten, dogmas en geboden van de islam. Het gaat om de geest van de regels, niet om de letter, zeggen ze. Ze verwijten moslimgeleerden dat ze zich blind-staren op voorschriften en zo het zicht op God verliezen. Een voorbeeld van de onorthodoxe ideen van sommige soefis is de overtuiging dat de duivel Iblies juist vromer is dan de engelen. Iblies weigerde immers te buigen voor Adam toen God hem dit opdroeg. God vatte dat op als hoogmoed en verstootte Iblies. Maar soefis zeggen dat Iblies juist consequent was. Een echte moslim buigt alleen voor God, de rest is sjirk of veelgoderij.





De bekendste soefi was waarschijnlijk Mansoer al-Halladj, die leefde in de negende eeuw. Hij sprak in opperste extase: Ik ben God, ik ben de waarheid. Hierop werden zijn handen en voeten afgehakt, een dag later bungelde hij aan de galg.



Of iemand in de hel komt of in de hemel, wordt vastgesteld op de Dag des Oordeels. Veel eerder al, meteen na de begrafenis, wordt aan de gestorvene gevraagd wat de sjahada of geloofsbelijdenis is. Wie dan niet meteen kan zeggen Er is geen godbehalve God en Mohammed is Zijn gezant, wordt verbannen naar een nauwe en verstikkende plek. De Laatste Dag begint met klaroengeschal van de engel Israfiel, waarop de hemel zich splijt en de graven opengaan. Iedere sterveling moet over een brug boven de hel lopen die dunner is dan een haar, en scherper dan een zwaard. De zondaars storten naar beneden, de goeden halen de hemel. De meningen verschillen of de hel eeuwig duurt, of dat God daar ooit de vuren zal doven. Een bevoorrechte positie hebben de martelaren. Wie sterft in de strijd ter verdediging van het geloof hoeft niet te wachten tot de Dag des Oordeels, maar gaat direct naar de hemel. Volgens westerse Midden-Oostendeskundigen verklaart dit de bereidheid onder jonge, hoofdzakelijk mannelijke islamitische Palestijnen en Libanezen om een zelfmoordaanslag te plegen. Het leven geven in een bomaanslag op een Isralische legertruck of bus, bespaart de martelaar een pijnlijk en lang verblijf tussen hemel en aarde. Daarbij komt dat de martelaren vaak berooide twintigers zijn zonder geld om te trouwen. In de Arabische wereld betekent dit dat ze nog thuis wonen en vaak seksueel gefrustreerd zijn, want seks voor het huwelijk is verboden. Een verhaal over de 77 maagden die een martelaar direct na het afgaan van de bom wachten, kan dan een enorme aantrekkingskracht uitoefenen.



Islamitische en Arabische commentatoren wijzen deze verklaring verontwaardigd van de hand. Zij stellen dat de strijd tegen Isral eenzelfde karakter heeft als die in Europa tegen de Duitse bezetting. Zoals toen verzetshelden zich opbliezen voor volk en vaderland, zo sterven nu ook Palestijnen opdat anderen in vrijheid kunnen leven.




De Misleider, de Mahdi en Jezus



Hoewel de Koran er geen melding van maakt, circuleren in de islamitische wereld tal van voorspellingen over het einde der tijden, en de rol van de Mahdi of verlosser daarin. Het begint met een periode van grote onrechtvaardigheid, gevolgd door de komst van al-Daddjal, de Misleider. Veertig dagen of jaren zal de Misleider onheil en onderdrukking over de wereld brengen, en een grote aanhang winnen met een valse leer, wonderen en gratis eten en drinken.



Dan komt de Mahdi. Volgens sjiitische moslims verschijnt hij in Mekka, vergezeld van zonsopgangen in het Westen. Hij vestigt zich in de Iraakse plaats Kufa waar de profeet Mohammed, zijn schoonzoon Ali en diens zoon Hussein zich bij hem voegen. De hele wereld zal de islam aanvaarden, al dan niet vrijwillig. Als de Mahdi weer verdwijnt, breekt de Laatste Dag aan. Een variatie hierop is dat niet de Mahdi verschijnt, maar Jezus Christus. Deze gaat naar Jeruzalem om daar de Misleider, alle varkens en alle ongelovigen te doden. Na veertig jaar wordt hij in Medina begraven naast Mohammed.





Naar de geest of naar de letter van het boek?



De discussie over de motieven van martelaren raakt aan de belangrijkste controverse onder moslims op dit moment: welke van deze voorstellingen van de hemel, maagden en engelen moet letterlijk worden genomen? Meer in het algemeen: welke van de uitspraken en geboden in de Koran over minderheden, de positie van de vrouw en lijfstraffen moet naar de letter worden uitgevoerd? Hoofdstuk 6 gaat geheel over deze strijdpunten binnen de islam. De meeste intellectuelen beschouwen beschrijvingen van de troon en het gelaat van God als beeldspraak, als een poging om met de beperkte middelen die taal biedt, toch een idee te geven van het hiernamaals. Onder de laagopgeleide en arme moslims is een letterlijke uitleg veel populairder. Zij vatten de koranverzen over het hiernamaals op als belofte, als beloning voor de vervulling van de islamitische geboden. Over deze en andere religieuze plichten gaat het volgende hoofdstuk.
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De praktijk



Het is ergens rond vijf, zes of in de zomer zeven uur s-avonds. De zon is net onder en een van de grootste heksenketels op aarde valt stil. De straten van Cairo, met twintig miljoen moslims de grootste islamitische stad ter wereld, zijn uitgestorven en over de daken klinkt alleen nog uit honderden luidsprekers en moskeen dat er geen god bestaat behalve God, en dat Mohammed Zijn gezant is. Zoals iedereen weet die er ook maar even is geweest, bepaalt in Cairo het toeterende en stampende verkeer dag en nacht het straatbeeld. Maar na de gebedsoproep is het nu doodstil, en klinkt uit alle huizen en aan de speciale Tafels van de Barmhartige, enkel het geluid vanbestek. Dit is de vastenmaand ramadan, waar de vijf belangrijkste islamitische geboden samenkomen; de geloofsbelijdenis, het gebed en het vasten, het maken van de bedevaart en het geven van aalmoezenbijvoorbeeld aan de Tafels van de Barmhartige. Religieuze voorschriften drukken in de islamitische wereld momenteel een veel groter stempel op het openbare leven dan de christelijke geboden in het Westen. Dit hoofdstuk is gewijd aan deze plichten, ook wel de vijf zuilen of hoekstenen van de islam genoemd, en aan andere gebruiken onder moslims. Aan het einde van het hoofdstuk wordt apart ingegaan op seksualiteit.



De eerste zuil: sjahada of geloofsbelijdenis



Er is geen god behalve God en Mohammed is Zijn gezant. Zo luidt de islamitische geloofsbelijdenis, en alle 1,2 miljard moslims in deze wereld hebben als het goed is deze zin direct na hun geboorte ingefluisterd gekregen. In de gebedsoproep volgt de geloofsbelijdenis direct op de zin Allahoe akbar, God is zeer groot.



De sjahada staat in schoonschrift op de vlag van Saoedi-Arabi, en veel moslims spreken hem uit als ze verrast zijn, of opgelucht. Dat kan gaan om heel praktische dingen. Als in de Arabische wereld een vertraagde bus of trein eindelijk aan komt, hoor je al snel een welgemeend: Er is geen god behalve God.



Wie moslim wil worden, moet de geloofsbelijdenis in het bijzijn van betrouwbare getuigen tweemaal uitspreken. Dit is ook wat niet-islamitische mannen doen die willen trouwen met een moslimse. Een islamitische vrouw mag namelijk niet trouwen met een ongelovige. Wie zich bekeert, wordt lid van de oemma, de islamitische gemeenschap der gelovigen die nationale, culturele of stamverbanden te boven gaat. Sommigen menen dat het uitspreken van de sjahada genoeg is voor een bekering en dus voor een plaats in de hemel. Meer dan eens halen moslims in toeristenplaatsen op deze manier westerlingen over om zich te bekerenof die toeristen het nu doorhebben of niet. Op een succesvolle bekering staat immers een beloning in de hemel voor de bekeerder. Niettemin zijn de meeste moslims van mening dat een geloofsbelijdenis alleen zin heeft als degene die hem uitspreekt ook weet waar hij of zij mee bezig is.



De tweede zuil: salat of gebed



Dat is echt te veel, zei Mozes volgens de hadithgeleerde Imam Boekhari (810-870) toen hij hoorde dat God de moslims had opgedragen zich vijftig keer per dag te zetten aan salat, het gebed, de tweede zuil van de islam. Het gebeurde op de nacht dat Mohammed tijdens zijn slaap opsteeg naar de hemel. Hij deed dit via Jeruzalem, dat zo de heiligste plek werd in de islam na Mekka en Medina. In de hemel ontmoette Mohammed Jezus, Abraham en Adam, en kreeg toen van God zijn opdracht. Op weg terug naar de aarde passeerde hij Mozes, en die adviseerde hem bij God te pleiten voor een lager aantal gebeden. God halveerde het aantal, en bracht dit na een nieuw pleidooi van Mohammed terug naar vijf. Meer dan dertien eeuwen later klinkt nog steeds in de hele islamitische wereld vijfmaal daags de oproep voor het gebed. Het eerste gebed is tussen de vroegste schemering en de zonsopgang, het tweede vanaf ongeveer een kwartier na de hoogste stand van de zon tot de namiddag, het derde aan het eind van de namiddag tot ongeveer een halfuur voor de zonsondergang, het vierde na zonsondergang en het vijfde zon twee uur daarna of nog later, maar voor de ochtendschemering.



Wie gaat bidden moet eerst rein worden. Dat kan met water maar ook met zand of zelfs met alleen de beweging van wassen. Het gaat om de gedachte dat God zelf n is en daarmee puur en rein; wie God wil dienen, moet dat dus ook zijn. Voor vrouwen betekent dit dat ze in hun onreine periodes niet mogen (of hoeven te) biddendat wil zeggen als ze hoogzwanger of ongesteld zijn, of als ze net gebaard hebben. De gebeden zelf variren in lengte, en drukken bovenal de overgave van de gelovige aan Gods grootheid uit. Men knielt en buigt een aantal malen, reciteert het openingsvers van de Koran en zegt onder meer: Ik neem mijn toevlucht tot God tegen de vervloekte Satan. Het gebed moet plaatsvinden richting Mekka. In veel hotelkamers in de islamitische wereld staat een pijltje met de juiste richting. Als teken van terugkeer in de gewone wereld kijkt men na afloop van het gebed even naar links en naar rechts, en spreekt daarbij de islamitische begroetingsformule uit: as-salamoe alaikoem wa-rahmatoe-llaah, vrede zij met jullie en Gods barmhartigheid. Moslims mogen tijdens het bidden niet wiegen met hun lichaam, want dat doet denken aan het joodse gebed. En ze mogen niet hun stem verheffen, want dat is christelijk. Op vrijdag is er een preek.



Bidden kan thuis op een kleedje of in de masdjid, het Arabische woord dat bij ons is verbasterd tot moskee. In de begintijd van de islam baden moslims ook wel in kerken, omdat ze sneller gebieden veroverden dan ze er moskeen konden neerzetten. De laatste decennia bidden in Nederland moslims opnieuw in kerkgebouwen, alleen zijn dit nu kerken die door de achteruitgang van het christendom leegstonden en tot moskee zijn omgedoopt. Lastig is dat zon kerk vaak verkeerd staat, dat wil zeggen niet in de richting van Mekka. Zo komt het dat de gelovigen zich daar bij het gebed opstellen in rijen die dwars staan op het schip van de kerk. Mannen bidden doorgaans in de moskee, vrouwen thuis. In de moskee zijn geen speciale rijen gereserveerd voor de rijken en notabelen, zoals in veel christelijke kerken. Moslims hechten hieraan; bij een islamitisch gebed zijn alle gelovigen gelijk. De Egyptenaar Hasan al-Banna (1906-1949), geestelijk vader van veel fundamentalistische bewegingen, omschreef het binnengaan van de moskee zo: Wie ook aanwezig is, hier is niemand groot of klein, laag of hoog, er zijn geen groepen en geen klassen.



De grote vraag is natuurlijk of moslims vanaf de puberteit letterlijk vijf keer per dag het kleedje moeten uitrollen of de gang naar de moskee moeten maken. En of de staat dat moet 54 afdwingen. In Saoedi-Arabi worden alle klanten tijdens de gebedsoproep de winkels uit gebonjourd, en mogen ze pas weer naar binnen na afloop van het gebed. In Iran daarentegen geldt het bewaken van een kazerne of lesgeven op school ook als gebed. Systematisch onderzoek ontbreekt, maar het staat wel vast dat lang niet alle moslims werkelijk vijfmaal per dag bidden. Velen vinden het ook moeilijk te combineren met een negen-tot-vijf-baan. Er zijn moslims die menen dat een moment van meditatie, diep nadenken over God, ook geldt als gebed. Anderen zeggen dat vijfmaal daags een ideaal is, en dat een keer per dag, of per week, ook voldoende is.



De derde zuil: sawm of het vasten



Zodra er genoeg licht is om een zwarte draad van een witte te onderscheiden. Dat is het moment in de vroege ochtend waarop tijdens de vastenmaand ramadan het vasten begint. Een volle maand horen moslims vanaf dan tot aan zonsondergang af te zien van voedsel, drank, rookwaren en seks. De echte fanatiekelingen spugen zelfs alle speeksel uit. In navolging van de profeet verbreken de meeste moslims elke dag na zonsondergang het vasten met dadels en een glas water. Dan volgt een grote maaltijd.



Het islamitisch vasten is geen boetedoening. Voedsel en seks zijn niet verkeerd, zegt de Koran, maar alles op zn tijd: Het is jullie in de nacht van de vasten toegestaan omgang met jullie vrouwen te hebben () Hebt nu dus gemeenschap met haar (Koran, n, 187). Het doel van de ramadan is het zuiveren van de geest en het vergroten van de zelfbeheersing. Wie honger en dorst de baas is, kan ook weerstand bieden aan wraaklust, agressie, hebzucht en andere driften. Veel moslims menen dat vasten heilzaam is voor het lichaam. Een ander aspect is dat rijke moslims een maand lang ondervinden hoe het is om arm en hongerig te zijn. Toch is vasten alleen niet genoeg; de gelovige moet zich ook concentreren op God. De profeet zou hebben gezegd: Als iemand tijdens het vasten niet ophoudt met liegen en bedriegen, weet dan dat God niet tevreden is als mensen enkel stoppen met eten en drinken.



Ongestelde, zwangere en borstvoeding gevende vrouwen, kinderen voor de puberteit, reizigers en zieken zijn vrijgesteld van het vasten. Wel horen ze gemiste dagen later in te halen.



Naast de ramadan bestaan nog vrijwillige vastendagen, volgens een kleine stroming zelfs elke maandag en donderdag. De moderne tijd heeft nieuwe problemen gecreerd rond ramadan, die heftig worden bediscussieerd. Er wonen nu moslims in Finland, waar de poolnacht eindeloos duurt. Zij volgen de tijden van hun land van herkomst. Tandenpoetsen mag niet omdat je per ongeluk water kunt doorslikken. Vol gens de toonaangevende islamitische Azhar-universiteit in Cairo zijn injecties een verbreking van het vasten, al achtte een andere Azhar-geleerde het toegestaan mits het niet via de mond gebeurt. Een Libanese raad van islamgeleerden heeft zelfs een voorschrift voor ramadan op de maan. De dagindeling is dan gebaseerd op de aarde in plaats van op de zon.



Televisiekijken mag, vindt bijna iedereen, maar alleen naar nette programmas. Veel landen zenden tijdens ramadan hoofdzakelijk of zelfs exclusief programmas uit van eigen of islamitische bodem. Radio en televisie worden tegenwoordig gebruikt om de zonsondergang en daarmee het einde van de 56 vastdag aan te kondigen; vroeger ging dat vaak met een kanonschot.



Het openbare leven in de islamitische wereld gaat tijdens ramadan drie versnellingen lager, tot de zon onder is. Dan is het feest, met speciale maaltijden, flaneren door de straten en sociale bezoekjes. In sommige Arabische landen roken vrouwen tijdens ramadan in het openbaar waterpijp. Veel mensen komen tijdens de vastenmaand aan. Heel bijzonder is de Nacht van de Beslissing, van de ae op 276 van de maand ramadan. Tijdens deze nacht werd ooit het eerste vers geopenbaard aan Mohammed. Veel moslims geloven dat in de Nacht van de Beslissing de hemelen zich openen om een mysterieus licht te tonen. Wie dat opvangt, zal al zijn wensen in vervulling zien gaan. Sommigen nemen dit verhaal letterlijk, anderen zien er een metafoor in voor een doorbrekend levensinzicht.



Ramadan wordt afgesloten met het Kleine Feest, led al-fitr, wanneer vasten zelfs verboden is. Het Kleine Feest of suiker-feest is het begin van het bedevaartseizoen, dat loopt tot het Grote Feest of slachtfeest.



Net als bij bidden speelt ook bij ramadan de vraag hoe letterlijk het vastengebod moet worden genomen, en of de staat het moet opleggen. Ook hier ontbreekt systematisch onderzoek, maar in de straten van de meeste islamitische landen wordt tijdens ramadan overdag niet gerookt, gedronken of gegeten. De meeste landen leggen geen sancties of verplichtingen op aan mensen die zich niet aan het vasten houden. Uitzonderingen zijn Saoedi-Arabi, waar eten of drinken in het openbaar wordt bestraft met stokslagen, en Maleisi, dat kleine boetes oplegt. Veel moslims zijn er juist trots op om niet-gelovigen, zoals toeristen, vriendelijk te bejegenen en te voorzien van voedsel, drank en sigaretten. Hoe meer verleiding, hoe meer zelfbeheersing.



De vierde zuil: zakat of verplichte aalmoezen



De Tafels van de Barmhartige die tijdens de ramadan in Cairo en elders worden opgesteld, hebben direct te maken met de vierde zuil binnen de islam: aalmoezen. Aan de tafels krijgen armen en behoeftigen de hele vastenmaand gratis eten en drinken van een rijke weldoener. De tafels zijn een vrijwillig initiatief. Heel anders is dat met de zakat, de religieuze belastingen of verplichte aalmoezen. Ze beslaan 2,5 procent van het vermogen en zijn bestemd voor armen, wezen, weduwen, zieken of reizigers.



Een discussie is of de staat de zakat moet opleggen en innen, of dat dit de verantwoordelijkheid van de individuele gelovige is. In Jordani, Saoedi-Arabi, Maleisi, Pakistan, Koeweit, Libi, Iran en Soedan is de zakat-heffing in staatshanden, hoewel de manier waarop verschilt. In de overige islamitische landen is het weer anders geregeld. Voor moslims in de westerse wereld staan op internet zakat-programmas om het precieze bedrag te berekenen. Bijvoorbeeld op http:soundvision.comlifezakatcalc.shtml.



Moslims zeggen dat zakat de solidariteit tussen arm en rijk vergroot, en dat het de economie stimuleert. Het wordt namelijk geheven op alle vermogen, of dat nu is belegd op een spaarrekening en de beurs, of thuis in een sok zit. Zakat wordt daarentegen niet geheven op productieve bezittingen zoals fabrieken, wat een extra impuls betekent om daarin te investeren.




Begraven, bedrinken, besnijden en andere gebruiken



s Lands wijs s lands eer, en hetzelfde geldt voor allerlei gebruiken in de islamitische wereld; de verschillen zijn groter dan de overeenkomsten. Begraven gebeurt doorgaans binnen een etmaal, behalve bij bijzondere personen. Toen koning Hussein van Jordani overleed, werd extra tijd ingeruimd om wereldleiders de kans te geven naar Amman te komen. Een dode wordt op zijn zij begraven, met het gezicht naar Mekka. Op het toilet dient men zich juist in tegenovergestelde richting van Mekka te ontlasten. Sommige moslims menen dat de islam gebiedt een baard te laten staanin Afghanistan is dat zelfs verplicht. Moslims dragen geen goud, vinden honden doorgaans onrein, eten geen varkensvlees en drinken geen alcoholal lopen de ideen uiteen over wat precies alcohol inhoudt; alleen een verbod op wijn (zoals het woord in de Koran kan worden vertaald), op sterke drank, of op openbare dronkenschap. Dieren moeten worden geslacht met een halssnede.



De besnijden is van jongetjes, het verwijderen van de voorn uid, is bijna universeel onder moslims, al zien in China velen ervan af. Over de besnijdenis van meisjes bestaat onenigheid. Moslims in Egypte, Soedan, Libi en in Afrika bezuiden de Sahara doen het, maar christenen in die landen eveneens. Het gebruik hangt meer samen met lokale cultuur dan met religie. De Koran maakt geen melding van vrouwenbesnijdenis, er is alleen de hadith: voer de besnijdenis uit maar ga daarin niet te ver. Het idee erachter is dat een onbesneden vrouw een ongebreidelde seksuele drift heeft, die de samenleving kan ontwrichten.



Westerlingen en sommige islamitische feministes duiden vrouwenbesnijdenis aan als genitale verminking omdat in sommige varianten de clitoris geheel wordt weggesneden. In Egypte is deze maatregel sinds kort illegaal, waardoor die nu door amateurs wordt uitgevoerd. Het blijkt dat met name moeders de besnijdenis van hun dochters eisen, omdat deze anders sociaal buiten de boot vallen.





De gelijke positie van moslims tijdens het bidden in de moskee, het gezamenlijk en solidair vasten en de zakat, brachten eind negentiende eeuw sommige westerse wetenschappers uit linkse hoek tot de conclusie dat de islam eigenlijk de eerste egalitaire religie was, en Mohammed de eerste socialist. Deze visie volgde op een lange periode waarin de islam juist als heel passief en fatalistisch werd voorgesteld. Nederland bezette destijds het islamitische Indonesi, en het beeld dat moslims niet in staat waren tot zelfbestuur, gaf daaraan een mooie rechtvaardigingwat niet wil zeggen dat moslims zich destijds politiek passief opstelden. De laatste decennia wordt de islam vaak geassocieerd met geweld en intolerantie, vooral door het gewelddadig fundamentalisme in Algerije, Iran, Egypte, Afghanistan en de Palestijnse gebieden. In honderd jaar tijd veranderde zo de perceptie van de islam van passief via socialistisch naar gewelddadig. Niet alleen moslims interpreteren hun religie op verschillende momenten in de geschiedenis anders, hetzelfde geldt kennelijk voor buitenstaanders.



De vijfde zuil: dehadj of bedevaart naar Mekka



60 De droom van elke moslim, de grootste samenkomst van mensen ter wereld en de langste file. De hadj of bedevaart is in 1400 jaar uitgegroeid tot een megagebeurtenis. In de tweede week van de laatste maand van het islamitische jaar verzamelen zich uit alle hoeken van de wereld jaarlijks een miljoen pelgrims in Mekka. Ze krijgen gezelschap van nog eens een miljoen bedevaartgangers uit Saoedi-Arabi zelf.



Volgens de Koran moet iedere moslim ooit naar Mekka, als dat financieel mogelijk is. Haalbaar is dat overigens niet, want de islam is met 1,2 miljard volgelingen simpelweg te groot geworden om iedere gelovige een kans te gevenzelfs als het geld er was. Mekka heeft met twee miljoen pelgrims zijn capaciteit bereikt, wat betekent dat de laatste nu levende moslim pas in het jaar 2600 aan de beurt zou komen. Slechts een tussenoplossing is de oemra of kleine bedevaart, die het hele jaar door kan worden gemaakt. Maar die valt in het niet bij de hadj.



In Mekka trekken de pelgrims eerst een simpel wit gewaad aan, dat ze nadien vaak bewaren om in te worden begraven. Tijdens de bedevaart is seks verboden, net als het knippen van nagels en haren. Vrouwen en mannen zijn niet gescheiden.



De bedevaart begint door zevenmaal om de Kaba heen te lopen, net zoals de engelen volgens de Koran om de troon van God gaan. Sommige pelgrims proberen de heilige zwarte steen die in de Kaba is ingemetseld aan te raken en te kussen, omdat ze denken dat de steen hun zonden absorbeert. Na de zevende rondgang doen de pelgrims de paniekerige zoektocht naar water van Hagar na, de vrouw van Abraham. Dan rennen ze zevenmaal heen en weer tussen twee heuvels dicht bij de Kaba, om uit te rusten bij de bron van Zamzam, die de dorstige Hagar zou hebben gered. Velen nemen dit heilige water in plastic flessen mee voor het thuisfront.



Het hoogtepunt van de bedevaart is de samenkomst in tenten van alle pelgrims op de Arafaat-vlakte. Vanaf het moment net na de hoogste stand van de zon tot net na zonsondergang, praten, bidden en eten moslims uit alle delen van de hele wereld met elkaar. De prominente islamoloog Robert Bianchi typeerde dit tafereel als een combinatie van een religieuze retraite, een plattelandspicknick en een dorpsvergadering.



Meteen na zonsondergang stuift men in autos en bussen naar Moezdalifa, een nauwe bergpas waar ze de nacht doorbrengende grootste verkeersopstopping ter wereld. De volgende dag gooien de pelgrims zeven keitjes naar een stenen pilaar die de duivel symboliseert. Zo verplaatsen ze zich in Abrahams innerlijke strijd, toen hij door God was opgedragen zijn eigen zoon Ismaiel te doden en de duivel hem daarvan probeerde af te houden. Op Gods bevel doodde Abraham op het laatste moment in plaats van Ismaiel een schaap, en de pelgrims doen hetzelfde. Thuisgebleven moslims volgen hun voorbeeld op het Grote Feest of slachtfeest, de led al-Adha.



In Mekka herhalen de pelgrims de daaropvolgende dagen nog enkele malen dezelfde rituelen. Als teken van terugkeer in de gewone wereld vervangen ze geleidelijk hun witte gewaad weer door hun normale kleding. Moslims benadrukken dat bij de bedevaart opnieuw de 64 gelijkheid tussen alle gelovigen naar voren komt. Maar ze moeten toegeven dat van dit idee weinig overblijft bij de organisatie, de accommodatie en het vervoer. Elk land heeft een quotum aan visa voor de bedevaart, een systeem dat leidt tot geweldige corruptie en fraude. Sloebers reizen duizenden kilometers in aftandse bussen en slapen in tenten, terwijl de elites het vliegtuig en een vijfsterrenhotel nemen. Vliegtuigmaatschappijen verhogen hun tarieven tijdens de hadj, reisbureaus bieden geheel verzorgde pakketten. In Egypte zijn zulke pakketten te winnen tijdens televisiequizzen. Desondanks maakt de bedevaart op de meeste pelgrims een onuitwisbare indruk. De gedachte is dat een moslim nergens zo dicht bij God komt als daar. Zonden worden er vergeven en wie sterft tijdens de hadj gaat direct naar de hemel. Jongere moslims uit de elite laten met de bedevaart hun wilde studentenjaren achter zich: voor de hadj zetten ze de bloemetjes buiten, erna gaan ze trouwen en worden ze respectabel. Islamitische leiders die officieel ruzie hebben, kunnen elkaar tijdens de bedevaart toch spreken. Gewone moslims sparen vaak hun hele leven om eenmaal de plek te aanschouwen waar het allemaal begon.




Whats in a name?



Kies prettige en schone namen voor jullie kinderen, luidt een bekende hadith en de Koran schrijft voor: Noem ze naar hun echte vaders. Hierdoor hebben moslims als tweede naam die van hun vader, en als derde die van hun grootvader; reizigers naar de islamitische wereld zullen zich herinneren hoe vaak ze de naam van hun vader en opa moeten invullen op officile documenten. God zelf heeft 99 namen. Namen van moslims zijn vaak genspireerd door de vroege geschiedenis van de islam. Mohammed is het populairst, gevolgd door de varianten Ahmed, Mahmoed, Hamdi of Hamada.



Andere namen zijn:



Abdallahvader van Mohammed



Aminamoeder van Mohammed



Chadiedjaeerste vrouw van de profeet, eerste moslim na Mohammed



Aisjalievelingsvrouw van de profeet



Fatimalievelingsdochter van de profeet



Alischoonzoon van de profeet, man van Fatima



Husseinzoon van Ali



Zainabkleindochter van de profeet





Gangbaar zijn verder namen die beginnen met  Abd-. Dit betekent slaaf of dienaar van en wordt steeds gevolgd door een van de 99 namen van God. Zo heet Abdurrahman Wahid, de eerste democratisch gekozen president van Indonesi, letterlijk Dienaar van de Barmhartige, de Iraans-Nederlandse schrijver Kader Abdolah Dienaar van Allah en de Marokkaans-Nederlandse schrijver Abdelkader Benali Dienaar van de Machtige.



Godsdienstig genspireerd zijn ook de namen die eindigen op -dien, vaak gespeld als dm, Arabisch voor religie. Te denken valt aan de sprookjesheid Aladin (Hoogheid van de Religie) en de succesvolle bestrijder van de kruisvaarders Saladin (Heil van de Religie). Soms wordt islam in de naam betrokken, zoals bij de zoon van de Libische leider Khaddafi, Saif al-lslam, die letterlijk Zwaard van de Islam heet. De islam erkent de bijbelse profeten, die in gearabiseerde vorm terugkomen: Abraham is Ibrahiem, Jozef wordt Yoesoef, David verandert in Daoed en Johannes in Yahya. lesa is Arabisch voor Jezus en Moesa voor Mozes. Veel namen bevatten Ibn, Ben of Bin, wat betekent zoon van. Denk aan de terrorist Bin Laden of aan de Tunesische president Ben Ali. Omdat zoveel moslims dezelfde naam hebben, zijn bijnamen gebruikelijker dan in het Westen. Bijnamen die beginnen met Umm betekenen moeder van, en die met Aboe vader van. De titels hadji, vrouwelijk hadja, zijn voor personen die de bedevaart naar Mekka hebben gemaakt, en de voorvoegsels Sayyid of Sherif duiden aan dat iemand afstamt, of zegt af te stammen, van de profeet. In China heten veel leden van de islamitische minderheid Mu, omdat ze de hele naam Mohammed niet kunnen uitspreken.



In de moderne tijd zijn Europees klinkende namen populair geworden, soms met een politieke lading. Twee belangrijke toneelschrijvers in Egypte heten van voren respectievelijk Lenin en Stalin, terwijl in Irak nogal wat Hitlers rondlopen. Wie zich bekeert tot de islam, neemt doorgaans een nieuwe naam aan. De zanger Cat Stevens werd Yoesoef Islam, de bokser Cassius Clay liet zich voortaan Mohammed Ali noemen. De bekende zwarte moslimleider in de Verenigde Staten Malcolm X stierf als Malik al-Shabazz.





Scheiding geloof en staat?



Moslims vinden wereldwijd vrijwel unaniem dat de vijf zuilen de fundamenten vormen van de islam. Maar in de praktijk blijkt dat moslims minder eenstemmig zijn over de vraag hoe letterlijk deze plichten moeten worden genomen, en of de naleving ervan moet worden opgelegd. Achter de eensgezindheid over het belang van de vijf zuilen, zit een enorme verscheidenheid aan interpretaties.



Opvallend is hoe de vijf zuilenin hun huidige uitlegzijn verstrengeld met het openbare leven. Vijf keer per dag worden gelovigen via luidsprekers op straat opgeroepen te gaan bidden (bidden is beter dan slapen, klinkt het in de vroege ochtend) en de ramadan drukt een maand lang een enorm stempel op alle aspecten van het dagelijks leven. Veel van de geboden hebben een heel sterk gemeenschapskarakter: verplichte aalmoezen van rijk aan arm, het gezamenlijk bidden in de moskee, het vasten en de bedevaart. Dit wordt nog versterkt door het idee van de oemma, dat alle moslims behoren tot een gemeenschap der gelovigen die nationale of culturele grenzen te boven gaat.



Fundamentalisten zeggen daarom dat de islam niet is los te zien van de politiek, en dat een scheiding tussen religie en staat, zoals in het Westen, niet mogelijk is. Hoe gewone moslims hierover denken is grotendeels onbekend, want opiniepeilingen of vrije verkiezingen worden niet of nauwelijks gehouden in de islamitische wereld. Op de achtergrond speelt nog een fenomeen. Zeker onder slecht of niet opgeleide, armere moslimshet overgrote deel van s werelds 1,2 miljardcirculeren uitgebreide tabellen van wat oneerbiedig een puntentelling voor goede daden kan worden genoemd. De tabellen verschillen per plaats en tijd, en hoeveel punten precies een plaats in de hemel oplevert is natuurlijk onbekend. Maar dat de kansen toenemen bij het vroom uitvoeren van de vijf zuilen is duidelijk. Zo staat onder islamitische vrouwen in Tunesi thuis bidden voor n punt, bidden in de moskee voor 27.



Deze puntentelling verklaart voor een belangrijk deel de weerstand bij veel moslims tegen voorstellen om religie en staat te scheiden: als religie uit het openbare leven wordt verbannen, wordt het voor hen moeilijker om hun religieuze plichten na te komen. En nemen dus hun kansen op toegang tot de hemel af. Het volgende hoofdstuk gaat uitgebreid in op de rol van de staat in het leven van de gelovigen.




De grote en de kleine heilige oorlog



Volgens sommige theoretici heeft de islam nog een zesde zuil, namelijk de jihad. Dit woord wordt heel verschillend genterpreteerd. In het Westen is de bekendste uitleg heilige oorlog, waarschijnlijk door de gelijknamige fundamentalistische terreur-bewegingen in Egypte en de Palestijnse gebieden. Zeker de Egyptische jihad lag op ieders lippen toen die in 1981 de Egyptische president Sadat vermoordde. Ook andere terroristische groeperingen roepen in faxen naar internationale persbureaus regelmatig op tot een jihad ter bevrijding van de Palestijnen of de islamitische wereld.



Toch is dit onder moslims een zeldzame uitleg. De meesten vatten jihad op als je best doen voor God. Dat wil zeggen; een goede moslim zijn en weerstand bieden, vooral tijdens ramadan, aan zondige verleidingen. De interpretatie van heilige oorlog wordt dan ook de kleine jihad genoemd, terwijl de grote jihad de vreedzame is, die binnen de gelovige zelf plaatsvindt. Jihad is verder in verband gebracht met alledaagse zaken als dadels oogsten en de zwangerschap van vrouwen. De sjiitische guerrillabeweging Hezbollah in Libanon had een afdeling genaamd wederopbouw-jihad, die door Isral gebombardeerde huizen repareerde. Bekeringen heten wel jihad met de tong, de publicatie van vrome geschriften jihad met de pen. Een heilige oorlog in militaire zin mag volgens de heersende opinie alleen uit defensief oogpunt. Het beste eigentijdse voorbeeld zijn de mudjahidien, letterlijk: zij die jihad plegen, die de Afghaanse moslims kwamen beschermen tegen de Russische invasie. Ook in Kashmir, Bosni en Tsjetsjeni zijn mudjahidien opgedoken.





Seksualiteit en de islam



Er kwam een man bij de Profeet die zei: Ik heb een slavin die ons bedient en water voor ons haalt en ik heb omgang met haar, maar ik wil niet graag dat ze zwanger wordt Toen zei de Profeet: Pas de cotus interruptus toe als je wilt, want ze krijgt wat voor haar is voorbeschikt. De man bleef een tijd weg en kwam toen zeggen: Mijn slavin is zwanger! Heb ik het je niet gezegd, zei de Profeet, ze krijgt wat voor haar is voorbeschikt. Over seks is de islam tegelijk opener dan het Westen, en conservatiever. De Koran en de profeet spreken vrijuit over seks, zoals in dit overgeleverde verhaal van de profeet waarin hij cotus interruptus bestempelt als toegestaan maar onbetrouwbaar. Er zijn uitgebreide discussies tussen rechtsgeleerden of ongetrouwde moslims mogen masturberen of dat ze zich daarbij moeten laten helpen door een slavin of een vrouw. Ook over de vraag welke seksuele handelingen een schending zijn van het vasten, bestaan lange commentaren; de algemene opinie is dat penetratie niet mag, en dat er sprake is van penetratie als de eikel in zijn geheel in de vagina is verdwenen.



Anders dan bij het katholicisme, is er binnen de islam weinig respect voor het celibaat (maagd tot de dood) en islamitische geestelijken mogen gewoon trouwen. De Koran omschrijft 68 seks onder meer als voorproefje op de hemel waar de gelovigen de beschikking krijgen over gezellinnen met afgewende blikken en met grote ogen alsof zij goed bewaarde eieren zijn (Koran, xxxvii, 48-49). Seks is prima, ook voor het genot. Toch is er een groot maar. Seks kan de samenleving ontwrichten als iedereen slechts zijn lusten volgt en niemand meer weet welk kind van wie is. Daarom moet seks goed geregeld worden in een huwelijk. Dit is de conservatieve kant van de islam, althans zoals deze nu wordt genterpreteerd. Tot het huwelijk mogen moslims geen seks hebben, en vooral bij vrouwen wordt maagdelijkheid erg belangrijk gevonden. In sommige landen moet de bruid bij een arts een certificaat van maagdelijkheid halen, in bijvoorbeeld Egypte komt de (schoon-)familie na de bruidsnacht de lakens controleren op bloed, het teken dat het maagdenvlies is gescheurd. Is dit het geval, dan wordt het laken in stukken geknipt en krijgen alle familieleden een lapje mee als aandenken. Overigens heeft de fixatie op vrouwelijke maagdelijkheid net zo veel te maken met cultuur als met religie. In het katholieke Zuid-Itali let men ook erg op de dochters en is erewraak, het doden van een vermeend overspelig vrouwelijk familielid, niet ongewoon. Het wetsartikel bijvoorbeeld dat in Jordani een eremoord heel licht bestraft, komt uit Itali.



Homoseksualiteit



Zo dubbelzinnig als de praktijk rond homoseksualiteit is in veel islamitische landen, zo rechtlijnig is de theorie. De Koran is ertegen: Jullie komen vol begeerte tot mannen in plaats van tot vrouwen. Ja, jullie zijn overmatige mensen (Koran, vu, 81) en ook Mohammed is er zeer negatief over.



Homoseksualiteit moet worden bestraft, zeggen Koran en sharia, maar als homos berouw tonen en zich beteren, laat hen dan met rust (Koran, iv, 16).



De andere kant van het verhaal is dat in het verleden bijvoorbeeld Arabische dichters in alle openheid de lof zongen van mooie, jonge knapen. De negende-eeuwse prozaschrijver al-Djahiz maakt in een essay zelfs een uitgebreide vergelijking tussen seks met mannen en seks met vrouwen. Uiteindelijk geeft seks met vrouwen toch meer genot, meent al-Djahiz, want die hebben n gat meer. Islamitische steden als Tanger, Biskra en Cairo hadden en hebben een verborgen maar uitgebreide homoscene die jaarlijks duizenden homosekstoeristen uit het Westen trekt. Heel in het algemeen gesteld wordt homoseksualiteit in de islamitische wereld niet beschouwd als een identiteit. Strenge moslims zien het als een ontsporing die moet worden bestraft, de gewone bevolking als een verboden genot. Ondanks het feit dat een koranvers oproept beide te bestraffen, wordt vaak onderscheid gemaakt tussen een actieve homo (die penetreertwordt bevredigd) en een passieve (die wordt gepenetreerdbevredigd). De actieve is een echte kerel, de passieve een verachtelijke zwakkeling. Veroordelingen wegens homoseksuele handelingen zijn uiterst zeldzaam in de islamitische wereld. Maar de media en het onderwijs presenteren homoseksualiteit wel als een afwijking. In het Arabisch wordt voor homo sjz gebruikt, abnormale. De meeste coulante moslims tolereren homoseksualiteit, zolang het niet in het openbaar gebeurt en er geen reclame voor wordt gemaakt. Een tussenpositie is dat homoseksualiteit niet moet worden bestraft maar ontmoedigd, en dat moslims de plicht hebben homoseksuelen terug op het rechte pad te brengen.



De laatste jaren zijn vooral fundamentalisten druk doende homoseksualiteit in de taboesfeer te duwen. Fundamentalistische kranten, columns en preken schilderen het homo-huwelijk af als de ondergang van alle waarden en waardigheid in het Westen. Nederland krijgt daarbij veel oneervolle vermeldingen.



Net als bij vrouwelijke seksualiteit lopen bij homofobie culturele en religieuze factoren door elkaar heen. Ook in niet-islamitische landen in het Middellandse-Zeegebied zoals Isral, Griekenland of Zuid-Itali, bestaat enorme weerstand tegen homoseksualiteit. Maar in die landen is de wettelijke positie wel veel beter geregeld: in Isral bijvoorbeeld krijgt de man nelijke partner van een gesneuvelde soldaat een weduwnaarspensioen.




Tussen 1420 en 2000



De islamitische kalender loopt ieder jaar gemiddeld elf dagen op de westerse in. Dit komt omdat de islamitische kalender maanjaren telt, en die duren korter dan de zonnejaren van de westerse of Gregoriaanse kalender. Men is begonnen in 622 na Christus toen Mohammed emigreerde van Mekka naar Medina. Moslims tellen dus niet vanaf Mohammeds geboortedatum, zoals de christenen met Jezus, maar vanaf het moment dat hij religieus en politiek leider werd.



Bij de afgelopen westerse millenniumwisseling was het voor de moslims het jaar 1420. Omstreeks het jaar 21.000 haalt de islamitische kalender ons in. Op vrijdag is de wekelijkse preek, en in veel landen ook in het weekend. Vrijwel alle islamitische landen hanteren overigens de westerse kalender, waarbij zoals vaker Saoedi-Arabi een uitzondering is. In Iran speelt een pre-islamiti-sche kalender nog een rol en is het Nowruz, het nieuwe jaar, een groot feesttot gruwel van strenge moslimgeleerden.
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Controverses



Ik sta niet toe dat een vrouw onderricht geeft of gezag heeft over de man; zij moet zich rustig houden (Timotheus 2:12), en, tot driemaal toe: Vrouwen, weest aan uw man onderdanig (Efezirs 5:22, Colossenzen 3:18 en 1 Petrus 3:1). Nee. Dit komt niet uit de Koran. Dit komt uit de Bijbel. Maar het had uit de Koran kunnen komen: Jullie vrouwen zijn een akker voor jullie. Komt dan tot jullie akker hoe jullie willen (Koran, n, 223) en: Maar de mannen hebben een positie boven haar [de vrouw] (Koran, n, 228). Of: Blijft in jullie huizen (Koran, xxxm, 33). Het bekendste en beruchtste vers zegt onder meer: De mannen zijn zaakwaarnemers voor de vrouwen, omdat God de een boven de ander heeft bevoorrecht () De deugdzame vrouwen zijn dus onderdanig. En als ze dat niet zijn: Vermaant haar, laat haar alleen in de rustplaatsen en slaat haar (Koran, iv, 34).



Deze koranverzen voeden de meest beladen discussie van dit moment: de positie van de vrouw binnen de islam. De controverse blijft niet beperkt tot moslims onderling; ook westerlingen volgen de ontwikkelingen op de voet. Als Nederlanders een hekel hebben aan de islam, hangt dat tegenwoordig bijna altijd samen met hun overtuiging dat de islam vrouwen onderdrukt.



Dit hoofdstuk gaat over deze en andere controverses binnen de islam. Het begint met de rol van de vrouw, in het openbaar, in het huwelijk en in de politiek. Daarna wordt de islamitische wet of sharia behandeld. Moet deze worden ingevoerd, en zo ja in welke vorm? Deze kwestie raakt niet alleen aan de positie van de vrouw, maar ook aan die van niet-islamitische minderheden en van moslims die van hun geloof zijn gevallen.



Gelijk maar niet hetzelfde?



Terug naar de vrouw. Wie de sharia of islamitische wet erop naslaat, kan zich wel wat voorstellen bij het vrouwonvriendelijke imago van de islam. De sharia staat een islamitische man vier echtgenotes toe, die hij elk moment kan verstotenandersom mag het niet. Moslimmannen mogen met niet-islamitische vrouwen trouwen, andersom is dat verboden. Mannen erven het dubbele van vrouwen, en hun getuigenis voor de rechtbank telt twee keer zo zwaar als een vrouwelijke. Gescheiden vrouwen verliezen automatisch de voogdij over hun kinderen als die een bepaalde leeftijd bereiken, en als een moslimse de straat op gaat, moet zij volgens de sharia op zijn minst het haar bedekken.



Nu moet wel worden bedacht dat de sharia veel gezichten heeft, en slechts in een beperkt aantal landen als wet geldt. Maar ook in islamitische landen waar de sharia niet of maar gedeeltelijk wordt toegepast, hebben vrouwen door de bank genomen minder rechten, macht en invloed dan mannen, zowel volgens de letter van de wet als in de praktijk.



Conservatieve moslims verdedigen deze rolverdeling met het argument dat de rechten die Mohammed aan vrouwen gaf, een enorme verbetering inhielden ten opzichte van de situatie daarvoor, de periode van onwetendheid of djahlliya. Voor de komst van de islam waren vrouwen in Arabi weinig meer dan handelswaar. Dochters werden bij de geboorte gedood omdat men zonen verkoos, mannen konden zoveel vrouwen hebben als ze wilden, en meisjes hadden geen inspraak in de keuze van hun huwelijkspartner.



Dankzij de islam blijven vrouwen ook na een huwelijk hande-lingsbekwaam, dat wil zeggen dat ze de zeggenschap houden over hun priv-bezit, bijvoorbeeld de bruidsschat. Nederlandse vrouwen moesten tot 1956 wachten op dit recht. De islam beperkte verder het aantal echtgenotes dat een man mocht hebben tot vier, en trok een paar andere ongelijkheden recht.



Hiermee, zeggen conservatieve moslims, is de juiste taakverdeling tussen de seksen vastgelegd. Vrouwen en mannen zijn gelijk maar niet hetzelfde, luidt de bekendste verdediging: vrouwen zijn van nature beter in het verzorgen en opvoeden van kinderen, terwijl mannen beter zijn in werk buitenshuis. Ook zouden vrouwen van zichzelf impulsief en emotioneel zijn, waardoor het oordeel van een man beter overwogen is, zowel voor de rechtbank als in het huwelijk. De taak van vrouwen is in conservatieve ogen overigens de belangrijkste van alle: de mens is geneigd tot zonde en alleen in een hechte familie kan kinderen verantwoordelijkheidsgevoel, moreel besef en een geweten worden bijgebracht. Meer gematigde moslims voegen hieraan toe dat westerlingen zich snel verkijken op de machtspositie van islamitische vrouwen. Anders dan Nederland heeft bijvoorbeeld zowel Turkije als Pakistan al een vrouwelijke premier gehad. Iran heeft momenteel een vrouwelijke vice-president. Familie speelt in de islamitische wereld een cruciale rol, en daar is het vaak de vrouw die de beslissingen neemt. Mannen hebben meer rechten in het huwelijk dan vrouwen, maar ook meer plichten. Ze moeten eerst tientallen jaren zwoegen om de trouwerij en de bruidsschat te kunnen betalenongeacht hoeveel geld de vrouw bezit. Ook onderschatten westerlingen 75 volgens gematigde moslims de steun onder islamitische vrouwen voor de huidige rolverdeling tussen de seksen. Onderzoek door vrouwelijke westerse antropologen nuanceert het beeld van de onderdrukte moslimvrouw verder. Door maanden bij vrouwen thuis te wonen en met hen op te trekken, kwamen zij erachter dat moslimmannen niet op hun woord moeten worden geloofd als ze beweren dat zij alle macht hebben. Vrouwen hebben vaak stevige invloed op hun eigen lot en dat van hun omgeving, alleen op een minder zichtbare en formele manier dan in het Westen. Niettemin zijn de meeste westerse antropologen het eens met de feministische moslimactivisten die verdere hervormingen ten gunste van vrouwen eisen. Hoe pakken zij dat aan?



In de tegenaanval



Er zijn twee argumenten, die vaak door elkaar heen worden gebruikt. Het eerste luidt dat de islam de afgelopen veertien eeuwen verkeerd en selectief is uitgelegd, doordat het interpreteren exclusief werd gedaan door mannen met een bepaalde machtspositie. Als mannen zeggen dat vrouwen zo veel mogelijk binnenshuis moeten blijven, wijzen hervormers en feministes erop dat de vertrouweling van de profeet en eerste bekeerling tot de islam, Chadiedja, een ondernemende carrirevrouw was, en dat vrouwen rond Mohammed een belangrijke en gelijkwaardige rol speelden. Verzen over vrouwelijke minderwaardigheid zoals aan het begin van dit hoofdstuk, zijn figuurlijk bedoeld, zeggen feministes. Mannen hebben een positie boven haar gaat bijvoorbeeld over lichaamskracht. Hadith met een vrouwonvriendelijke strekking zijn volgens hervormers door latere generaties verzonnen. Uit de Koran putten de feministes een eigen arsenaal aan verzen waarin God mannen in een adem noemt met vrouwen en hen dus zou beschouwen als gelijken: De gelovige mannen en vrouwen (), de mannen en vrouwen die hun schaamstreek kuis bedekt houden, de mannen en vrouwen die God veel gedenken, voor hen heeft God vergeving en een geweldig loon klaargemaakt (Koran, xxm, 35). En [Allah] laat het werk van iemand van jullie die [goed] doet niet verloren gaan, of het nu een man is of een vrouw (Koran, in, 195). God beoordeelt mensen naar vroomheid, concluderen de feministes, niet naar geslacht.



Het tweede argument voor hervormingen is dat de islam in het verleden weliswaar correct is genterpreteerd, maar dat die uitleg niet langer geldig is omdat de wereld fundamenteel is veranderd. Anders gezegd: wat gold in het Mekka en Medina van de zevende eeuw na Christus, hoeft nu niet meer op te gaan. Deze redenatie vind je bijvoorbeeld bij de regel van de vier echtgenotes.



In de begintijd van de islam, zeggen feministes, was veelwij-verij bittere noodzaak. De moslims voerden veel oorlogen, waarin tal van mannelijke gezinshoofden sneuvelden. Het gevolg was een overschot aan vrouwen op de huwelijks markt. Een sociale dienst bestond niet, dus de enige hoop voor weduwen en wezen was een nieuw huwelijk. Daarbij kwam dat vrouwen er in het Arabi van voor de islam zo beroerd voor stonden dat Mohammed ze niet in n klap gelijke rechten kon geven: dat zouden de mannen niet heb ben kunnen volgen. Dus formuleert de Koran een compromis. Een man mag maximaal vier echtgenotes hebben, maar op voorwaarde dat hij al zijn vrouwen gelijk behandelt. Dit nu, zeggen feministes, is een verkapte afwijzing van de veel-wijverij. Want in de Koran staat: () Trouwt dan met zoveel vrouwen als jullie goeddunkt, twee, drie of vier. Maar als jullie vrezen [haar] niet rechtvaardig te kunnen behandelen, dan met n of met slavinnen (Koran, iv, 3). Hieraan wordt bijna direct toegevoegd: Jullie zullen niet in staat zijn de vrouwen gelijk te behandelen, hoe graag jullie ook zouden willen (Koran, iv, 129).



De conclusie is volgens de feministes dat God de veelwijverij tijdelijk heeft toegestaan. Nu is de maatschappij zodanig veranderd dat Zijn werkelijke wil in werking kan treden: n echtgenote per man.



Hetzelfde wordt betoogd over de half tellende getuigenis door vrouwen voor de rechtbank. Omdat vrouwen destijds scholing ontbeerden, zeggen hervormers, waren ze eenvoudig te benvloedenvandaar de toenmalige bevoordeling van mannen. Maar met het huidige massaonderwijs voor beide geslachten is die situatie wezenlijk veranderd, en kan de rechtbankregel vervallen.



Van achter een afscheiding



De meest symbolische kwestie is of islamitische vrouwen zich buitenshuis moeten bedekken. De cruciale passage in de Koran gaat over het gewenste gedrag van moslims die komen eten bij de profeet: Als jullie haar [een van de echtgenotes van de profeet] iets om te gebruiken vraagt, vraagt haar dat dan van achter een afscheiding (Koran, xxxin, 53), waarbij afscheiding hetzelfde woord is als hoofddoek. Zes verzen later zegt de Koran: O Profeet! Zeg tot jouw echtgenotes, jouw dochters en de vrouwen van de gelovigen iets van overkleding over zich naar beneden te laten hangen. Dat bevordert het best dat men haar herkent en niet lastig valt (Koran, xxxm, 59).



Conservatieven hameren erop dat als de echtgenotes van de profeet zich moeten bedekken, gewone gelovigen dat helemaal moeten. Hervormers daarentegen lezen dit vers letterlijk, en houden het erop dat het gebod tot bedekking slechts geldt voor de echtgenotes van de profeet. De rest van de moslimvrouwen hoeft alleen iets van overkleding naar beneden te laten hangen, waarbij overkleding figuurlijk kan worden opgevat: een vrouw moet zich niet te opzichtig en verleidelijk uitdossen als ze wil dat mannen haar beoordelen op haar verstand en persoonlijkheid, en niet op haar lijf. Nog ingewikkelder is het geworden nu een nieuwe generatie moslimfeministes bewust de hoofddoek omdoet. Zij willen daarmee afstand nemen van de manier waarop volgens hen de westerse maatschappij vrouwen terugbrengt tot lichamen; zij doelen dan op de seksindustrie, op de vele anorexia-patinten en meer in het algemeen op wat zij zien als de obsessie van westerse vrouwen en meisjes met hun gewicht en uiterlijk. De hoofddoek is zo geen teken van nederigheid en schaamte, maar juist van zelfbewustzijn. Een variant hier op vormen de meisjes die in de puberteit een hoofddoek omdoen om hun verwesterde ouders te pesten.



De uiteenlopende ideen over de hoofddoek worden weer spiegeld in de manier waarop islamitische landen ermee omgaan. De overgrote meerderheid laat het aan de gelovigen zelf over, met verwijzing naar de dubbelzinnige inhoud van de koranverzen die over de hoofddoek spreken. De uitzonderingen zijn enerzijds Turkije, dat de hoofddoek bij ambtenaren en op sommige universiteiten heeft verboden, en anderzijds Iran, Pakistan en Saoedi-Arabi die de hoofddoek in het openbaar verplicht stellen voor alle vrouwen, ook niet-islamitische. Afghanistan gaat nog verder en eist bedekking van het gezicht. Alleen de landen die de sharia toepassen, leggen dus de hoofddoek op.



De sharia of islamitische wet



Kort gezegd is de sharia de uitwerking van de Koran en hadith tot een wetstelsel. Saoedi-Arabi past de sharia vrijwel in haar geheel toe, Turkije helemaal niet. De overige islamitische landen zitten hier tussenin. De familiewet komt vaak wel voor een deel uit de sharia en in de grondwet staat meestal dat wetten niet in tegenspraak mogen zijn met de islamitische wet.



Het verwarrende aan de sharia is dat het tegelijkertijd meer n minder is dan wat in het Westen wordt verstaan onder een rechtsstelsel. Het is mr omdat het de goddelijke wet zegt te zijn: de sharia wil niet alleen rechtspreken op deze wereld, maar beoordeelt ook handelingen op hun gevolgen in het hiernamaals. De sharia besteedt veel aandacht aan rituele plichten en is, oneerbiedig gezegd, ook een handleiding voor een plaats in het paradijs.



Tegelijkertijd is de sharia minder dan een westers rechtsstelsel, omdat de eenduidigheid veel kleiner is. De sharia is niet primair ontstaan als een praktische oplossing voor conflicten van burgers met de staat en tussen burgers onderling, maar als geleerdenrecht, als een wetenschappelijk specialisme. Zonder een direct verband met de werkelijkheid bediscussieerden en becommentarieerden moslimgeleerden op universiteiten en in moskeen elkaars opinies en interpretaties, die naast elkaar werden bewaard. Een voorbeeld is dit commentaar uit de zestiende eeuw van de sharia-geleerde Aboe Hanifa, a-Shaibani en Aboe Yoesoef. De vraag is of een moslim een huis mag verhuren dat vervolgens als kerk of wijnwinkel wordt gebruikt. Dat mag, aldus het commentaar:




althans volgens de Imam [Aboe Hanifa], omdat de huur betrekking heeft op het gebruiksrecht van het huis en daarin is geen zonde. De zonde betreft slechts het handelen van de huurder. Die handelt echter uit eigen vrije wil (), net zoals bij de verkoop van een slavin () aan iemand die anale gemeenschap met haar wil hebben of de verkoop van een jonge slaaf aan een homoseksueel. Volgens zijn leerlingen al-Shaibani en Aboe Yoesoef is het echter wel afkeurenswaardig om een huis voor zoiets te verhuren omdat het de zonde bevordert. Dat is ook de mening van de drie andere imams. Er bestaat consensus over dat het wel afkeurenswaardig is in een stad of in een landelijke streek die overwegend door moslims bewoond wordt.





Door de jaren heen ontstonden verschillende rechtsscholen met uiteenlopende inzichten en regels. Pas aan het eind van de negentiende eeuw of nog later begonnen landen de sharia te systematiseren zodat het werkelijk als wetboek kon worden gebruikt. Natuurlijk produceerden verschillende rechts-scholen daarbij verschillende sharias. De islam heeft geen kerkelijke structuur zoals het rooms-katholicisme. Er is dus ook geen islamitische paus of een algemeen erkend oppergezag dat voor alle moslims n bepaalde sharia kan uitroepen tot de juiste. Er zijn alleen rechtsgeleerden die door elkaar heen uitspraken doen over heikele kwesties, de zogenoemde fatwas. De Nederlandse islamoloog Jan Brugman schrijft in Het raadsel van de multi-cultuur dan ook: De [niet-islamitische] specialist in het islamitische recht kan dus vaak geen duidelijk antwoord geven op vragen, bijvoorbeeld van Nederlandse rechtbanken, naar de precieze inhoud van het islamitische recht, maar ziet zich genoodzaakt meer dan n leermening te verkondigen. Het idee dat de sharia een ondubbelzinnige blauwdruk is die samenlevingen terugvoert naar de tijd van Mohammed is dus dubbel onjuist. De sharia bestaat niet, en in Mohammeds tijd stond er nog geen letter van op papier. Daarbij komt dat de sharia Gods wet is, maar niet Gods woord. Het is, met andere woorden, puur mensenwerk, en mensen kunnen zich vergissen. Zo beargumenteren moslimhervormers dan ook hun antwoord op de vraag of de sharia moet worden ingevoerd: ja, maar op basis van nieuwe, moderne interpretaties van de islamwaarmee de sharia vrijwel zou samenvallen met de westerse wetgeving gebaseerd op non-discriminatie. Zon gemoderniseerde sharia, zeggen hervormers, is niet strijdig met de islam, want de kern van de islam ligt in de spirituele boodschap van de Koran, niet in letterlijke zinnetjes daaruit.



Conservatieven en fundamentalisten zijn hiertegen. Zij zien de normen en waarden van de huidige versies van de sharia als de onveranderlijke kern van de islam. God is perfect en alwetend, zeggen de conservatieven. Wat Hij in de zevende eeuw in Mekka voorschreef was niet alleen toen waar, maar ook nu en in de toekomst.



De vier andere strijdpunten



Met name vijf onderwerpen uit de sharia maken de invoering ervan controversieel. De eerste is de al besproken positie van de vrouw, de andere zijn lijfstraffen, de positie van niet-isla-mitische minderheden, het verbod op riba en geloofsafval.



Lijfstraffen 



Miedn chob-chobvan het Arabisch voor plein en het verbasterde Engelse woord voor hakkenzo heet in Saoedi-Arabi de ruimte in het centrum van de stad waar op vrijdag na het gebed, onder toeziend oog van een belangstellende menigte, handen, voeten en hoofden van misdadigers worden afgehakt, en waar overspeligen worden gegeseld of gestenigd. De Saoedis zeggen de bevelen in de Koran op te volgen: En de dief en de dievegge, houwt hun de hand af ter vergelding voor wat zij begaan hebben (Koran, v, 38). De overspelige vrouwen en de overspelige man, geselt elk van hen beiden met honderd geselslagen () Bij hun bestraffing moet een groep gelovigen aanwezig zijn (Koran, xxiv, 2). En: De vergelding van hen die tegen God en Zijn gezant oorlog voeren en erop uittrekken om op aarde verderf te zaaien zal zijn dat zij ter dood gebracht zullen worden, of gekruisigd, of dat hun handen en voeten aan tegenovergestelde kanten worden afgehouwen, of dat zij uit het land verbannen worden (Koran, v, 33).



Islamitische rechtsgeleerden interpreteren deze verzen als volgt: voor diefstal moet een hand worden afgehakt, waarop de sjiieten variren door alleen vier vingers af te hakken. In Iran is daarvoor zelfs een speciale vingerguillotine ontworpen.



Bij straatroof en verstoring van de openbare veiligheid moeten de rechterhand en linkervoet worden afgehouwen, bij moord het hoofd. Op plundering n moord staat volgens de moslimgeleerden kruisiging, dat wil zeggen dat het lijk van de dader moet worden tentoongesteld in het openbaar. Buitenechtelijke seks wordt zwaar bestraft. Een overspelige echtgenoot moet ter dood worden gebracht; wie voor het huwelijk seks heeft, krijgt honderd zweepslagen. Sommige rechtsscholen zetten op geloofsafval de doodstraf, waarover later meer. Valse beschuldigingen van ontucht of overspel worden bestraft met tachtig zweepslagen, net als het drinken van alcohol, al houden sommige geleerden het bij die laatste kwestie op veertig.



De soep wordt dus gloeiend heet opgediend. Maar zoals vaker wordt hij een stuk minder heet gegeten. Slechts een beperkt aantal landen past lijfstraffen toe, waarvan de belangrijkste Saoedi-Arabi, Iran, Afghanistan, Jemen, Maleisi en Noord-Nigeria zijn. In Libi staat het in de wet maar is nog nooit een handafhakking voltrokken, in Pakistan en Soedan al jaren niet meer.



Een nog belangrijkere nuancering is dat de sharia een hele rits bewijzen eist voordat de lijfstraf kan worden opgelegd. Een veroordeling wegens ontucht vereist liefst vier betrouwbare getuigen, terwijl de meeste seks, zeker de buitenechtelijke, uiteraard plaatsvindt zonder toeschouwers. Bij diefstal moet eerst worden vastgesteld dat de dader niet in de war was of hongerig, en dat hij de waarde van de buit vooraf kende.



Het gevolg van deze strenge voorwaarden is dat lijfstraffen relatief weinig voorkomen. In navolging hiervan willen sommige moslimhervormers met de volgende synthese lijfstraffen uitbannen: geheel volgens de sharia wordt aan iedere verdachte gevraagd of deze van tevoren wist wat de waarde van zijn buit was. Uiteraard zegt deze nee, waarop het sharia-voorschrift vervalt en geheel volgens de islamitische regels een gevangenisstraf naar westers model kan worden opgelegd.



Volgens voorstanders werken lijfstraffen afschrikwekkend, en sparen ze op die manier indirect levens. Naar schatting worden wereldwijd per jaar zon honderd handen en hon-derdvijftig hoofden afgehakt, waarvan het merendeel in Saoedi-Arabiwat criminaliteit betreft een van de veiligste landen ter wereld



De mensen van het boek 



Wat betreft de verhouding tot andere religies kan zowel de intolerante als de verdraagzame moslim alle kanten op met de Koran. Ik heb mijn religie en jij hebt de jouwe (Koran, cix, 6) zegt de Koran, en In de godsdienst is geen dwang (Koran, n, 256). Nogal wiedes, zeggen tolerante moslims, die dit laatste vers uitleggen als geen dwang in de keuze van godsdienst. Als God almachtig is, zegt deze stroming, heeft Hij zelf gewild dat sommige mensen geen moslim zijn. Zoals al eerder naar voren kwam, verleent de sharia joden en christenen een speciale status als mensen van het boek. Maar er is ook een andere kant. De Koran bevat eveneens een indrukwekkende hoeveelheid verzen die aanzetten tot intolerantie: Neemt de joden en de christenen niet als medestanders (Koran, v, 51). Vooral de joden moeten het ontgelden, met name in de verzen die werden geopenbaard toen Mohammed met hen politieke conflicten uitvocht. Joden en hun aanhangers worden leugenachtig, verraderlijk, vijandig en hypocriet genoemd: Jij zult merken dat de vijandigste mensen jegens hen die geloven de joden [zijn] (Koran, v, 82). Nu moslims opnieuw een conflict hebben met het joodse Isral, voeren deze verzen weer de boventoon in artikelen, preken en toespraken.



Ooit stak de beschermde status voor joden en christenen in de islamitische wereld gunstig af bij het Europa van de inquisitie. Maar inmiddels kennen Europa en het Westen een scheiding tussen religie en staat en is daar iedereen gelijk voor de wet, ongeacht de godsdienst. Islamitische landenTurkije uitgezonderdsteken nu juist negatief af bij de shariaconstructies van de mensen van het boek. Niet-moslims mogen geen president of opperbevelhebber van de strijdkrachten worden. Een niet-moslim kan nooit erven van een moslim, en een vrouwelijke moslim mag alleen trouwen met een geloofsgenoot. In veel landen gelden bovendien allerlei verdere beperkingen, bijvoorbeeld dat kerkgebouwen nooit hoger mogen zijn dan moskeen. De meeste grondwetten bestempelen de islam tot staatsgodsdienst, en het televisienieuws begint veelal met de specifiek islamitische begroeting as-salamoe alaikoem wa-rahmatoe-llahi wa-barakatoeh, vrede en het erbarmen en de zegeningen van God zij met u.



Bij deze discriminatie van staatswege komt nog de onduidelijkheid over de positie van hindoes, boeddhisten en kleinere sektes zoals de Bahai, die in Iran meedogenloos worden onderdrukt. Sommige moslims menen dat voor hen dezelfde rechten gelden als voor het joden- en christendom, anderen plaatsen deze godsdiensten nog lager op de ladder.




Riba



Rente of woeker, dat is de vraag bij de vele koranverzen met het woord riba, zoals wegens het nemen van riba, hoewel het hun verboden was (): Wij hebben voor de ongelovigen een pijnlijke bestraffing klaargemaakt (Koran, ix, 161). Volgens tegenstanders van riba vergroot het de ongelijkheid tussen arm en rijk, werkt het egosme en luiheid in de hand bij de rijken, en ondergraaft het de solidariteit. Maar wat betekent het? Fundamentalisten stellen riba gelijk aan rente en ageren er heftig tegen. Werkloosheid, inflatie en armoede zouden allemaal te wijten zijn aan de heffing van rente. De laatste decennia schrijven fundamentalisten veel over de islamitische renteloze economie. Maar ze gaan zelden echt diep in op de materie, en westers opgeleide economen nemen hun geschriften weinig serieus. Tot nu toe is alleen in Iran en Pakistan iedere vorm van rente verboden.



Hier staat tegenover dat de overweldigende meerderheid van de banken in de islamitische wereld min of meer openlijk rente rekent en uitkeert, soms gecamoufleerd als servicekosten. De meeste moslims hebben hiermee geen problemen omdat zij riba vertalen als woeker ofexploitatie. In de tijd van Mohammed werd je schuld verdubbeld als je te laat betaalde, en nog eens als het opnieuw gebeurde. Hiertegen, zegt deze groep moslims, stelde de Koran het woekerverbod in.



Dit lijkt de meerderheidsopinie. In 1985 weigerde de Azhar-uni-versiteit in Cairo, het centrum van soennitische islamgeleerdheid, de rente over een lening te betalen omdat dit onislamitisch zou zijn, en dus in strijd met de Egyptische grondwet. Het beroep werd verworpen.





Geloofsafval 



Iedereen die niet naar de profeet luistert, zal gedood worden, adviseert de Bijbel (Handelingen 3:23), terwijl Mohammed zou hebben gezegd: Wie zijn religie verandert moet worden gedood. De sharia stelt dan ook: op geloofsafval staat de doodstraf.



Verschillende prominente islamitische en niet-islamitische intellectuelen hebben in de afgelopen vijftien jaar ondervonden wat dit betekent. De Egyptische schrijver Farag Foda werd begin jaren negentig midden op de dag op straat vermoord door fundamentalisten die hem hadden bestempeld tot kafir (Arabisch voor ongelovige, ons woord kaffer komt ervandaan). Ook op Nobelprijswinnaar Nagieb Mahfoez werd een aanslag gepleegd: hij is sindsdien gehandicapt. De Egyptische korangeleerde Nasr Hamid Aboe Zaid werd zelfs door een gerechtshof officieel bestempeld tot ongelovige en ontvluchtte zijn land; sindsdien woont hij in Nederland. De kafirverklaring stuit op enorme bezwaren bij veel moslimsal weet niemand hoeveel, want de dictators in de islamitische wereld laten opiniepeilingen niet toe. Hervormers vinden dat God, en niet stervelingen, bepaalt wie een gelovige is en wie niet: een vaak gehoord argument is dat op geloofsafval weliswaar de doodstraf staat, maar dat God die voltrekt, na de natuurlijke dood van de kafir. Het risico de doodstraf te krijgen wegens geloofsafval betekent een enorme rem op het debat over de islam. En dat lijkt precies de bedoeling. De beschuldigingen komen altijd van conservatieven en fundamentalisten, en zijn steeds gericht tegen voorstanders van een moderne interpretatie van de islam. De bovengenoemde Nasr Hamid Aboe Zaid had bijvoorbeeld geschreven dat de Koran alleen is te begrijpen als je deze plaatst in de tijd waarin hij werd geopenbaarden dus niet alles letterlijk neemt. Ideen als die van Aboe Zaid zetten de deur open naar hervormingen en brengen de machtspositie van conservatieven ernstig in gevaar. Zij blijven benadrukken dat moslims anno nu zelfs niet mogen herinterpreteren, omdat de deuren van de interpretatie zouden zijn gesloten.



Zo proberen de conservatieven hervormers zoals Aboe Zaid de mond te snoeren. Tot nu toe met succes.



Maar hoe zit het nu echt?



Het probleem bij deze en andere controverses is dat we niet kunnen weten wat nu de ware islam is. Daarvoor zouden we namelijk moeten kunnen vragen aan Godof als we niet in hem geloven aan Mohammedofde deuren van de interpretatie werkelijk zijn gesloten. En wat hij heeft bedoeld met zinnen als iets van overkleding of van achter een afscheiding. Natuurlijk kunnen we er islamitische geleerden op naslaan, maar bij wie kunnen we controleren of hun oordelen overeenstemmen met Gods wil of Mohammeds bedoeling? De conclusie moet zijn dat iedere interpretatie uiteindelijk even waar is, of beter: even onbewijsbaar. Het gaat erom wie de macht of het gezag heeft om zijn of haar interpretatie op te leggen aan anderen als de ware leer (en de rest desnoods als geloofsafvalligen ter dood te laten brengen). Behalve in Turkije vragen op dit moment de politieke en religieuze machthebbers in geen enkel islamitisch land via eerlijke verkiezingen of referenda aan hun bevolking hoe zij erover denken. Waar zulks schoorvoetend gebeurt, zoals in Iran, kiezen de moslims massaal voor hervormingen en meer vrijheid en gelijkheid. Ook in Turkije, Libanon en Indonesi lijken de gematigde krachten het te winnen van de radicale. In Algerije kozen moslims begin jaren negentig wel massaal voor de fundamentalisten, al leken dat eerder stemmen tegen de zittende machthebbers dan voor de fundamentalistische oppositie.



Dit hoofdstuk begon met twee vrouwonvriendelijke citaten uit de Bijbel. Toch zullen weinigen in Nederland serieus beweren dat christenen per definitie vrouwonvriendelijk zijn omdat dat in hun geloof zit. Christenen in Nederland kunnen dan ook eens in de vier jaar via de stembus laten zien dat ze de gematigde interpretatie van het christendom van het CDA verkiezen boven het fundamentalisme van de Staatkundig Gereformeerde Partij (SGP), waarin vrouwen niet actief mogen zijn omdat ze vrouwen zijn. Ook kunnen Nederlandse christenen in alle vrijheid verschillende uitleggingen van hun geloof in het openbaar bediscussiren met geloofsgenoten en met ongelovige buitenstaanders.



De grote vraag is wat er zou gebeuren wanneer de hele en halve dictators in de islamitische wereld hun onderdanen dezelfde kans gaven. Zowel voor conservatieven als voor hervormers liggen er in ieder geval voldoende koranverzen en 90 hadith om verkiezingscampagnes mee te voeren.



Wat betekent dit alles nu voor de buitenstaander die zich een oordeel wil vormen over de islam? Gegeven het gebrek aan vrije verkiezingen en uitwisseling van ideen onder moslims op dit moment, lijkt de beste strategie om terughoudend te zijn met een oordeel, en in het achterhoofd te houden dat er wel degelijk interpretaties van de islam bestaan die overeenkomen met Nederlandse opvattingen over de mensenrechten. Tegelijkertijd is de conclusie onontkoombaar dat vrouwen, homos, minderheden en geloofsafvalligen in de nu dominante interpretaties van de islam vaak sterk worden achtergesteld.
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Islam, fundamentalisme en het Westen



Wordt de islam na het einde van de Koude Oorlog de nieuwe vijand van het Westen? Volgens de Amerikaanse politicoloog Samuel Huntington wel. Hij schreef kort na het uiteenvallen van de Sovjet-Unie in het geruchtmakende boek The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order:   Als er ooit nog een nieuwe wereldoorlog komt, dan zal het een clash of civilizaons zijn. De strijd tussen ideologien is voorbij, aldus Huntington, nu zullen zeven of acht wereldbeschavingen met elkaar de strijd aanbinden, niet in de laatste plaats de islamitische en de westerse.



Huntington krijgt nog steeds veel bijval, waarschijnlijk omdat hij verwoordt wat velen al een tijd denken maar niet hardop durven te zeggen. Moslimfundamentalistische ter-reurbewegingen en de islamitische revolutie in Iran zijn immers woest antiwesters, en het doodvonnis van ayatollah Khomeini tegen Salman Rushdie suggereert dat de islam onverenigbaar is met westerse waarden als de vrijheid van meningsuiting. Daarbij komt dat na Iran in 1979 nog twee landen fundamentalistisch zijn geworden, Soedan en Afghanistan, wat het totaal met Saoedi-Arabi en Pakistan nu op vijf brengt. In andere islamitische landen zijn de fundamentalisten vaak de belangrijkste oppositie, nemen botsingen tussen christenen en moslims toe, en lijkt de rol van de islam in het openbare leven groeiende: meer meisjes met een hoofddoek, meer moskeen en meer invloed van geestelijken. Het heeft alles van de dominotheorie uit de Koude Oorlog: steeds meer landen die vallen, toen voor het communisme, nu voor het moslimfundamentalisme.



Is de islam eigenlijk wel verenigbaar met de moderne tijd, vragen medestanders van Huntington zich af, en met waarden als democratie en mensenrechten? Is het niet gewoon een wezenlijk andere beschaving? Toen Willy Claes secretaris-generaal van de NAVO was, noemde hij het moslimfundamentalisme de nieuwe vijand van het bondgenootschap.



Behalve bijval krijgt Huntington ook forse kritiek. Hij kan namelijk maar niet definiren wat de islamitische beschaving eigenlijk inhoudt, noch op de kaart aanwijzen waar deze begint en ophoudt: hoort Turkije, met de al meer dan 75 jaar oude officile scheiding tussen religie en staat, bij het Westen? Is Rusland westers, Bosni, Servi? Hoe zit het met multicultureel Indonesi, Zuid-Afrika en India? Huntington heeft evenmin een overtuigende verklaring voor de talloze conflicten en oorlogen binnen de islamitische wereld, zoals die tussen Afghanistan en Iran, Iran en Irak, Irak en Koeweit, Saoe-di-Arabi en Jemen. Deze landen botsen door tegengestelde economische, militaire en politieke belangen, zeggen tegenstanders van Huntington, niet door culturele verschillen. Dat conflicten in religieuze termen worden verwoord, betekent niet automatisch dat ze een religieuze oorzaak hebben.



Huntington, vervolgen zijn opponenten, reduceert alles tot religie en cultuur en negeert zo de mogelijke verantwoordelijkheid van de westerse politiek bij conflicten. De Iraanse revolutie was geen afrekening met de Amerikaanse politieke overheersing in dat land, maar uitsluitend een uiting van de islamitische beschaving. Palestijnen zijn niet boos op Isralirs omdat die hun land hebben afgepakt, maar omdat de meeste Palestijnen moslim zijn en Isralirs joden. En jongeren in kansarme sloppenwijken voelen zich niet aangetrokken tot het fundamentalisme omdat de corrupte elites hun niets te bieden hebben, maar omdat ze tot de islamitische beschaving horen.



Het kwalijkste vinden Huntingtons critici dat hij de enorme diversiteit en de veranderingen binnen de islamitische wereld zou negeren, en die interpretaties waarin de islam wel degelijk samengaat met democratie en mensenrechten. Dat die interpretaties nog weinig opgeld doen, komt door de politieke en economische belangen van de machthebbers in die landen, niet doordat de islamitische wereld per se wezenlijk anders is dan het Westen.



Fundamentalisme



De vaak grimmige discussie over de clash ofcivilizations maakt in ieder geval duidelijk dat de islam een prominente plaats heeft veroverd in het publieke debat in het Westen. Ongetwijfeld hangt dit samen met de opmars van het mos-limfundamentalisme. In hoeverre is die stroming een nieuwe bedreiging, en heeft de voormalige NAVO-chef Willy Claes gelijk? Een eerste opmerking moet zijn dat fundamentalistische islam eigenlijk een misleidende term is. Het suggereert dat de fundamentalisten niet interpreteren maar simpelweg teruggaan naar de fundamenten van de islam. Zoals blijkt uit het vorige hoofdstuk, interpreteren de fundamentalisten echter wel degelijk, of beter gezegd: ze sluiten zich aan bij conservatieve interpretaties uit het verleden. Anders dan ze zelf beweren wijken fundamentalisten soms ver af van de letterlijke tekst in de Koran, bijvoorbeeld met betrekking tot de hoofddoek. Soms gaan ze zelfs tegen de Koran in. Zo schafte Saoedi-Arabi in 1963 de slavernij af, ondanks het feit dat de Koran erover spreekt alsof het de gewoonste zaak van de wereld is.



Het ene fundamentalistische regime is ook het andere niet. Afghanistan verbiedt vrouwen naar school te gaan, Iran investeert juist enorm in onderwijs aan meisjes. Soedan, Iran en Afghanistan zijn sterk antiwesters, terwijl Saoedi-Arabi en Pakistan een pro-westerse koers varen. Hoe verschillend ook, deze staten en fundamentalistische bewegingen elders hebben toch n ding gemeen. Zij willen hun interpretatie van de islam via de staat opleggen aan de rest van de bevolking. Totalitaire islam zou daarom een betere term zijn dan fundamentalistische islam. Hoe zal het dan verdergaan met totalitaire islam? Een Arabisch gezegde luidt terecht: Voorspellen is moeilijk, vooral als het om de toekomst gaat. Toch kan de ervaring in het revolutionaire Iran misschien wat licht-katt-werpen op de perspectieven van fundamentalisten. Ten tijde van de pro-westerse sjah werden Iranirs gedwongen hun religie thuis te laten. Vrouwen mochten geen hoofddoek om, en wie zich in de moskee liet zien kreeg geheid problemen. In 1979 waren de Iranirs deze dwingelandij zo spuugzat dat ze naar de andere kant doorsloegen en de geestelijkheid de macht kon grijpen. Maar ook die begon de Iranirs weer van alles op te leggen. Meisjes moesten een hoofddoek om, en wie geen religieus of revolutionair enthousiasme toonde, kreeg geheid problemen.



Iran kende vanaf het begin van de revolutie (enigszins vrije) verkiezingen, en de Iranirs grepen die in 1997 aan om massaal op hervormers te stemmen. Hiermee zit Iran nu midden in een nieuwe revolutie. Als de hervormers hun zin krijgen, evolueert de islamitische republiek tot de eerste islamitische rechtsstaat. Interessant is de rol van Iraanse vrouwen in dit proces. Omdat de Iraanse fundamentalisten mannen en vrouwen geheel gescheiden wilden houden in het openbare leven, moesten er in razend tempo vrouwelijke artsen, schooldirecteuren en andere professionals worden opgeleid. Twintig jaar later nemen nu deze goed geschoolde vrouwen het heft in handen, ervan profiterend dat in Iran vrouwenkiesrecht als vanzelfsprekend wordt ervaren. Sommige westerse waarnemers en de hervormers zelf zien in Iran een voorbeeld voor de hele islamitische wereld. Dat Iran nu weer kiest voor voorzichtige toenadering tot het Westen en geleidelijk de rol van de islam in het openbare leven terugdringt, ervaren de Iranirs als hun eigen beslissing, niet als een knieval naar het Westen. Iran moderniseert op een authentieke manier.



De ervaring in Iran toont verder aan dat niet iedereen die op een zeker moment de fundamentalisten steunt, ook fundamentalist is en blijft. De islamitische wereld wordt overheerst door meedogenloze dictators die elke oppositie de grond in stampen. De moskee is vaak de enige plaats waar men veilig bijeen kan komen, en verzet kan uitbroeden. De geestelijkheid is meestal ook de enige, nog enigszins onafhankelijke en gerespecteerde machtsbron. De populariteit van het fundamentalisme in de islamitische wereld is daarom misschien te vergelijken met die van de katholieke kerk in Polen. Toen die het verzet aanvoerde tegen de communistische dictatuur, zaten de kerken vol. Nu het communisme is verslagen, heeft de kerk veel van haar aantrekkingskracht verloren.



Hierbij komt dat er enorme armoede en het analfabetisme heerst in de islamitische wereld, wat mensen vatbaarder maakt voor de vaak simplistische leuzen van fundamentalisten (Alles is de schuld van het Westen en islam is de oplossing). Het moet ook gezegd dat het Westen door het kolonialisme een belast verleden heeft in de islamitische wereld, zoals Duitsland dat heeft in Europa. Dit wordt nog verergerd door de dubbele moraal die het Westen in het Midden-Oosten hanteert. Islamitische landen worden keihard aangepakt wanneer ze zich niet houden aan de resoluties van de Verenigde Naties of massavernietigingswapens proberen te bemachtigen. Isral daarentegen krijgt juist hulp uit vooral Amerika om dergelijke wapens te bouwen, terwijl het al decennia lang ongestraft de VN-resoluties negeert over terugtrekking uit de Palestijnse gebieden. Bij moslims die zich identificeren met de Palestijnen en leven in de schaduw van de Isralische kernraketten, is dit koren op de fundamentalistische molen.




De literaire verbeelding van een taboe



Op 14 februari 1989 sprak de Iraanse leider ayatollah Khomeini in een fatwa, een juridisch advies, het doodvonnis uit over Salman Rushdie. In zijn boek De duivelsverzen zou Rushdie de profeet Mohammed en de islam hebben beledigd, en daarvoor moest hij sterven. Een miljoen dollar werd uitgeloofd voor wie het vonnis voltrok. De Rushdie-affaire bracht heel het Westen en de islamitische wereld in beroering. Westerse landen trokken hun ambassadeurs terug, totdat Iran in 1998 aankondigde niet meer actief de dood van Rushdie na te streven. Maar een herroeping van de fatwa was niet mogelijk, aldus de Iraanse regering, om de simpele reden dat fatwas niet kunnen worden herroepen. Er kan alleen een nieuwe worden uitgevaardigd, maar ayatollah Khomeini is inmiddels dood.



Veel islamitische commentatoren vinden de westerse verontwaardiging over de fatwa hypocriet omdat ook het Westen bepaalde taboes zou kennen. Er kan volgens deze opinieleiders bijvoorbeeld niet openlijk worden gediscussieerd over de vraag of de holocaust wel echt heeft plaatsgevonden. Boeken van Hit-ler vallen onder de censuur.



Het westerse tegenargument is dat de holocaust een historische gebeurtenis is, en De duivelsverzen literaire verbeelding. In deze inmiddels nogal ingesleten discussie stellen islamitische commentatoren vervolgens de vraag hoe het Westen zou reageren op een roman waarin de ontkenning van de holocaust literair werd verbeeld.





Voor een antwoord op de vraag of gewelddadige fundamentalistische groepen een militaire bedreiging voor het Westen vormen is het nog te vroeg, al was het maar omdat onzeker blijft of ze aan massavernietigingswapens kunnen komen. Fundamentalisten hebben in ieder geval, anders dan het Oostblok in de Koude Oorlog, tot nu toe geen ambitie getoond om Europa of het Westen te veroveren of te bekeren. Evenmin vormen ze politiek of organisatorisch een eenheid.



Fundamentalisten lijken er primair op uit baas te worden in eigen huis, dat wil zeggen de politieke en sociale invloeden van het Westen in hun maatschappij te elimineren. Of gewone mensen in de islamitische wereld ook zo tegen westerse invloeden zijn, is onbekend omdat ze zich daar niet over kunnen uitspreken. Vast staat wel dat zij, net als niet-moslims, zullen blijven streven naar onafhankelijkheid en zelfbeschikking, idealen die hen in conflict kunnen brengen met de westerse plannen voor hun regio. De kans dat die conflicten zullen worden verwoord in religieuze termen is aanwezig, maar het is zeker geen noodzakelijkheid.



Naast een militaire bedreiging wordt de islam soms ook als culturele bedreiging gezien, door de komst van miljoenen islamitische immigranten naar het Westen. Aan de mogelijke gevolgen van de islam in Nederland zijn de laatste woorden van dit boekje gewijd.




Fundamentalisme als reddingsboei voor dictators



In menig opzicht is de opmars van het fundamentalisme een zegen geweest voor de dictators in de islamitische wereld die drijven op (discrete maar cruciale) westerse steun, zoals Egypte, Jordani, Tunesi, Koeweit en Algerije. Al deze regimes hebben een ijzingwekkend slechte reputatie op het gebied van de democratie en de mensenrechten. Maar kritiek daarop pareren ze met het argument dat anders het fundamentalisme de macht zou grijpen.



Opnieuw dringt de vergelijking zich op met de Koude Oorlog. Toen rechtvaardigden dictators in Latijns-Amerika hun martel-praktijken met een verwijzing naar de communistische oppositie die anders het land aan de Russen zou uitleveren.
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De islam in Nederland



Gaat de islam binnenkort een groot stempel drukken op de Nederlandse samenleving? En is dat erg? Wie de laatste jaren de brievenrubrieken en columns in de kranten leest, of boekjes als Tegen de islamisering van de Nederlandse cultuur van Pim Fortuyn, moet in ieder geval vaststellen dat de angst hiervoor groeiende is. Op zichzelf is dit niet verrassend, heeft de Nederlandse islamoloog Hans Jansen eens geschreven, want al eenmaal eerder in de geschiedenis veroverde een godsdienst uit het Midden-Oosten heel Europa: het christendom. De zorg over de komst van de islam naar Nederland kan niet simpelweg worden afgedaan als vreemdelingenhaathoewel dat element bij sommigen zeker een rol lijkt te spelen.



Het punt is dat de nu dominante interpretaties van de islam mijlenver afstaan van wat in Nederland wordt verstaan onder de mensenrechten. De islamitische nieuwe Nederlanders komen vrijwel zonder uitzondering uit ondemocratische landen waar met een enorm propaganda-apparaat van bovenaf wordt bepaald wat de islam wel en niet inhoudt. In diezelfde landen worden uit naam van de islam vrouwen en homoseksuelen zwaar gediscrimineerd. Met name de Arabische media en moskeen zetten onverbloemd aan tot jodenhaat.



Dit is een reel probleem. Als de Nederlandse bevolking ieder jaar toeneemt met vijftigduizend moslims uit landen waar homoseksuelen als abnormaal, vrouwen als inferieur en joden als onmenselijk worden beschouwd, kan dat op termijn de zwaarbevochten emancipatie van deze groepen in gevaar brengen.



Maar het hoeft niet. Ten eerste is het onredelijk ervan uit te gaan dat een immigrant automatisch dezelfde ideen heeft als die welke in zijn of haar land van herkomst worden opgelegd. Belangrijker nog is dat die ideen niet onwrikbaar vastliggen en dat iemands persoonlijkheid niet exclusief door de islam wordt bepaald. Mensen zijn behalve moslim ook nog man of vrouw, verlegen of extravert, slim of dom, lui of vlijtig, rijk of arm, homo of hetero.



Mensen, moslims of niet-moslims, die hun vaderland achterlaten en in een nieuw land gaan wonen, veranderen. Er is nog te weinig onderzoek gedaan naar de levenshouding van de tweede en derde generatie islamitische immigranten in Nederland om harde conclusies te trekken. Maar wat bekend is, duidt erop dat jonge Nederlandse moslims in grote lijnen hetzelfde willen als niet-moslims: bestaanszekerheid, respect en ontplooiingskansen voor henzelf en hun kinderen. Het blijkt ook dat ze hun interpretatie van de islam, die zij in Nederland in veel grotere vrijheid zelf kunnen vormgeven, op basis van deze wensen heroverwegen: de polderislam. Nederland heeft al zijn eerste Marokkaanse Miss Nederland gehad, in haar eigen ogen een goede moslimse. Het ziet er naar uit dat de multiculturele samenleving in de komende decennia over dit koord zal moeten dansen: de problemen rond islamitische nieuwe Nederlanders niet zodanig overdrijven dat er twee kampen ontstaan en moslims zich in al dan niet fundamentalistische hoek terugtrekken, maar de problemen evenmin kleiner maken dan ze zijn. Moslims kunnen aan hun eigen acceptatie bijdragen door zelf niet te discrimineren, door zonodig duidelijk afstand te nemen van misstanden in de islamitische wereld, en door geen verbod te eisen op boeken of toneelstukken die in hun ogen de islam beledigen. Moslims eisen terecht gelijke behandeling en vrijwaring van discriminatie. Maar gelijke behandeling in Nederland betekent ook dat er over hun geloof, net als het over christendom, oneerbiedig mag worden gesproken en geschrevenzolang er maar niet wordt aangezet tot haat. Nu lijkt het er soms op of activistische moslims willen dat niet-islamitische Nederlanders hun toon aanpassen als het toevallig over de islam gaat. Maar dat is nu juist onderscheid maken, oftewel discriminatie. Niet-islamitische Nederlanders kunnen aan de multiculturele samenleving bijdragen door individuele moslims niet verantwoordelijk te houden voor wat in naam van de islam elders gebeurt. De Vietnamoorlog werd gevoerd in naam van de democratie, maar dat maakt een voorstander van de democratie nog niet verantwoordelijk voor de bloedbaden daar.




Een fundamentalist is niet tegen vliegtuigen



Een hardnekkige opvatting in het Westen is dat fundamentalisten de klok 1400 jaar willen terugzetten en tegen de moderne technologie zijn. Behalve voor Afghanistan is dit pertinent onwaar. Fundamentalistische leiders zijn vrijwel allemaal arts, ingenieur of advocaat. De Iraanse revolutionairen verspreidden de preken van ayatollah Khomeini op cassettebandjes, de fundamentalistische Libanese guerrillabeweging Hezbollah kan zelfs bogen op een eigen televisiestation. Op internet hebben de fundamentalisten vaak de meest geavanceerde sites, en voeren ze cyberoorlogen met Isral.



Fundamentalisten maken geen bezwaar tegen technologische maar tegen sociale modernisering, met name de emancipatie van vrouwen en homos. Verder verzetten ze zich tegen de ongelijke verdeling van de vruchten van technologische modernisering in hun samenleving: alles voor de corrupte elites, niets voor de gewone man. Fundamentalistische leiders wonen en leven vrijwel altijd opvallend eenvoudig en sober. De Arabische politicoloog Nazih Ayubi drukte het zo uit: Een fundamentalist is niet tegen vliegtuigen. Hij is erop tegen dat er voor hem geen plaats is in dat vliegtuig.





Een mooi voorbeeld van de worstelingen van Nederlanders met de islam en de multiculturele samenleving was de ingezonden brief van het Tweede Kamerlid voor D66 Ursie Lam-brechts in NRC Handelsblad, naar aanleiding van een discussie of islamitische leerkrachten op een openbare school voor de klas een hoofddoek mogen dragen. In haar brief beschreef het Kamerlid een huisbezoek aan een gesluierde Marokkaanse vrouw. Deze had haar een setje vakantiefotos uit Marokko laten zien waar ze zonder sluier op stond: Ik zag prachtig lang, zwart, en licht golvend haar en kon niet nalaten haar haarbos te prijzen. Even ging de sluier af, het Kamerlid zag hetzelfde prachtige haar, en dan schrijft ze: Wat me werkelijk bezighield durfde ik niet vragen. Wat beweegt iemand om zich hier in een sluier te hullen waar ze dat in Marokko kennelijk bij voorkeur niet deed? Deze scne schetst in n beeld hoe het vaak misgaat. Waarom zou je iemand niet de vraag stellen die in je opkomt? Is dat respect, of is het als tolerantie vermomde beschetenheid? Overigens vervolgde het Kamerlid haar brief met de aanbeveling dat schooldirecties persoonlijke gesprekken voeren met gehoofddoekte of gesluierde docentes. Alleen zo kunnen zij erachter komen wat die hoofddoek voor de individuele docente symboliseert; onderwerping aan de man en andere voor Nederlanders verwerpelijke ideen, of misschien gewoon haar geloofzoals christenen vaak een kruisje om hun nek hangen.



Zon persoonlijke benadering van moslims is de enige weg, en het illustreert mooi het ongemak bij het Kamerlid dat ze zelf nalaat wat ze schoolhoofden opdraagt, namelijk vragen naar de motieven van een moslim. Uiteindelijk gaat het om dezelfde omkering van de vraag waarmee dit boekje begon. Vraag niet: wat zegt de islam over de hoofddoek? Vraag: hoe ziet deze moslim de hoofddoek? Terwijl je in het eerste geval vooraf iemands identiteit hebt ingevuld, heb je in het tweede geval een dialoog. En daar begint alle begrip mee; zo niet begrip voor, dan op zijn minst begrip van.



Verantwoording


Dit boekje is gebaseerd op een groot aantal boeken, kranten, tijdschriften en op persoonlijke gesprekken die ik voerde in de vier jaar die ik nu op en afin het Midden-Oosten woon en werk.



Een paar schriftelijke bronnen moeten apart vermeld. De koranverzen komen uit de vertaling van Fred Leemhuis. De overgeleverde uitspraak van de profeet over cotus inter-ruptus is afkomstig uit Leidraad voor het leven. De tradities van de profeet Mohammed van Wim Raven, die over de verwekking van Mohammed uit Ibn Ishaak. Het leven van Mohammed. De vroegste verhalen van dezelfde auteur. Veel inzichten over de profeet en de vroege islam heb ik ontleend aan Islam. Norm, ideaal en werkelijkheid, onder redactie van Jacques Waardenbrug; aan A History of the Arab Peoples van Albert Hourani; en aan Mohammed van de Franse islamoloog Maxime Rodinson (in het Nederlands vertaald door Fred Leemhuis en Vreni Obrecht). De passages over de vijf zuilen van de islam, seksualiteit, erfzonde, de Mahdi, naamgeving, djahiliya, duivels, engelen en de hemel zijn met name gebaseerd op The Oxford Encyclopedia of the Modern Islamic World.



Vaak ben ik teruggevallen op inzichten uit Nieuwe inleiding tot de Islam van Hans Jansen en op het door diverse auteurs geschreven In het Huis van de Islam, vooral de hoofdstukken van Wim Raven over de geschiedenis, Edien Bartels over de praktijk, Ruud Peters over de sharia en Willy Jansen over seksualiteit. Uit In het Huis van de Islam heb ik ook een aantal voorbeelden overgenomen, zoals het shariacommentaar over huizenverhuur aan niet-moslims. Wat betreft de omzetting van Arabische termen in het Nederlands heb ik de wetenschappelijke transcriptie gevolgd, tenzij een woord al zo bekend is dat er een vernederlandste versie van bestaat.



Wie in een dun boekje als dit wil schrijven over het geloof van 1,2 miljard zielen en 1400 jaar geschiedenis, moet dingen overslaan. Beter ingewijden zullen dan ook vergeefs zoeken naar termen als soenna, fiqh, taqlied, naskh, idjmaa, tawhied, ibadaat, idjtihaad, moeamlaat, daar al-Islam en daar el-harb, of naar een gedetailleerde behandeling van de verschillende wetsscholen. Mijn bedoeling was de drempel zo laag mogelijk te houden voor lezers zonder voorkennis. Wie van hen nieuwsgierig is gemaakt naar meer, kan ik bovenstaande, dieper gravende boeken van harte aanraden. Zelfs in een dun boekje als dit zit veel werk. Drs. Maaike van Berkel, dr. Hans Jansen, prof. dr. Fred Leemhuis, prof. dr. Ruud Peters en dr. Wim Raven behoedden mij voor menig uitglijder. Mijn goede vriend Toon van de Put redigeerde weer onvermoeibaar, meedogenloos en vindingrijk. Mare Verschuur, Freek van der Knaap, Gijsbert Huijink, Susanne van de Wateringen en Anne